ERMENI IDDIALARI
VE -

TARIHI GERCEKLER

DISISLERI BAKANLIGI
Stratejik Arastirmalar Merkezi - 1998

ANKARA




i ¢ i N D E K I L E R

R A SIS i L 5
SORU 1: DOGU ANADOLU ERMENILERIN ANAYURDU MUDUR ? ...c..coovoimimiriieeerereenennn. 7
SORU 2: TURKLER, SELCUKLULAR VE OSMANLILAR iLE BASLAYARAK, ERMENI
TOPRAKLARINI ERMENILERDEN ZORLA MI ALMIS VE ISGAL ETMISLERDIR ? .............. 9
SORU 3: TURKLER TARIH BOYUNCA HER ZAMAN ERMENILERE BASKI VE ZULUM MU
N o B e srecosisisessscisarasonsmniasissasssasonssisssssbusoshsoassumssiosasbygebssvapiviiondebe ibusassoonssss 12
SORU 4: TURKLER ERMENILERi 1890'LARDAN I(TIBAREN KATLETMEYE MIi
L R oo oo ccccaican sisssasssase s sassissnsssapenssshafinesbossbinmininsis e sassvssbataseiibinss R 17
SORU 5: "SOYKIRIM" TERIMI NE ANLAMA GELMEKTEDIR ? ...coooovoiieieieeeieieeeeeeeneeerenian 27
SORU 6: TURKLER ERMENILERI 1915'DE PLANLI VE SISTEMLI BIR SOYKIRIMA TABI
FTULMUSEATTREIIR 7 ... ..ooooooeccoocnecincasniianesassanassenissssmmsttsenasidssmmsinsessssssas snasensssssssasssasssssnssssonssd 28
SORU 7: TALAT PASA'NIN SOYKIRIMI EMREDEN GiZLi TELGRAFI VAR MIDIR ? .......... 33
SORU 8: HAYATLARINI KAYBEDEN ERMENILERIN SAYISI 1,5 MILYON MUDUR ? ....... 38
SORU 9: SEVR ANLASMASI HALA GECERLI MIDIR ? ........oooiviieiineiesieieeieieieisecieienienns 40
SORU 10: TURKLER BUGUN DE TURKIYE'DEKi ERMENILERI BASKI ALTINDA MI
A D e g eI e . SRR 44
GREN SAEDIRISIDAVASE . 8.8 LM 8 f o M s o e e sconminerevsssansassn 47
ANKARA UNIVERSITESI PROFESORLERINDEN DR. MUMTAZ SOYSAL'IN TANIK
T g it A o 0 o ol o o OISR e L e s O 49
SORULAR VB CEVAPLAR . i o ieissssosnssesatosnsassasstinasissasbacssnitns e 54
AMERIKALI BiLIM ADAMLARININ ACIKLAMASI ......cooovoviieeieieeeeeeeeeeeeeeeeee e 63
'ABD TEMSILCILER MECLISI UYELERININ DIKKATINE .....cooviviieeeeeeeeeeeee e 65

192 SAYILI KARAR HAKKINDA ABD TEMSILCILER MECLISI UYELERINE MUHATAP
BILDIRIYI IMZALAYANLARIN LISTESI ...vcveveveeeteeeeeeesi s seeeeeese e eseeesreeeeseses e eeseeesesesasessesssens 66

BIBLINOGRAEN A . i i o isseo i ovsdansronsassossesonssssassalossotsssssnsurmmusssssnsasnshesssassoonanssosis 71



ON SORU

ON CEVAP




SORU 1: DOGU ANADOLU ERMENILERIN ANAYURDU MUDUR ?

Bu sorunun yamtmni Anadolu tarihinde aramak gerekir. Ermeni tarihgileri kendi
aralarinda bile Ermenilerin kokenleri konusunda fikir birligi i¢inde degildirler. Bu da
anayurdun neresi oldugunu tartiyjmali kilmaktadir. Bu konuda Ermeni tarihgilerin gatisan ve
celisen gortislerini soyle siralayabiliriz:

a) Ermenileri Nuh Peygambere dayandiran goriis: Bu diisiinceye gore-Ermeniler Nuh'un
torunu olan Hayk'tan gelmektedir. Nuh'un gemisi Agr1 Dagi'na oturdugundan Ermenilerin
anayurdu Dogu Anadolu'dur. Ustelik Hayk 400 yil yasamus ve yurdunu Babil'e kadar
genigletmistir.

Efsanelere dayanan ve bilimsellikle hi¢ bir ilgisi bulunmayan bu goriisiin tizerinde
durulamaz.

Tarihgi Auguste Carriére de bu hususu vurgulamakta ve "eski Ermeni tarihgilerin
verdikleri bilgilere giivenmenin biiyiik bir gaflet olacagini, ¢iinkii verdikleri bilgilerin ¢ogunun
uydurma oldugunu" kaydetmektedir. (1)

b) Ermenileri Urartulara dayandiran goriis: Dogu Anadolu kavimlerinden biri olan
Urartularin M.O. 3 bin yilina kadar uzandiklari, M.O. 7 ve 6. yiizyillarda énce Iskitlerin, sonra
Medlerin saldirisina ugrayarak ortadan kaldirildiklari, yasadiklar: bolgenin Lydialilarla Medler
arasinda miicadeleye sahne oldugu ve sonunda Medlerin niifuzuna girdigi bilinmektedir.

Bu dénemlerde Anadolu'da Ermeni adina hig bir sekilde rastlanmadig: gibi, Urartu dili
ile Ermeni dili de birbirlerine benzememektedir. Urartu dili bir Asya dilidir, Ural-Altay dilleri
ile benzerlik gostermektedir. Urartu kiiltiirti ile Ural-Altay kiiltiirii arasinda da ayn1 benzerlik
vardir. Erzurum yoéresindeki son arkeolojik bulgular bunu agik¢a ortaya koymaktadir. Ermeni
dilinin ise Hint-Avrupa dillerinin Satem grubuna girdigi kabul edilmektedir.

Oyle ise, Urartularla Ermeniler arasinda bir 6zdeglik bulundugunu ileri siirmeye imkan
yoktur. Bunu dogrulayacak higbir somut bulgu da mevcut degildir.

¢) Ermenileri Urartu bolgesini isgal eden bir Trak-Frig soyuna dayandiran gorts:
Ermeni tarihgileri arasinda en g¢ok benimsenen bu teoriye gore, Ermeniler Balkan kokenli ve
Trak-Frig soyundandirlar. illyrialilarin baskisiyla M.O. 6. yiizyilda Dogu Anadolu'ya
gocederek yerlesmislerdir. Ermeni adma ilk kez M.O. 521 yilinda Med (Pers) imparatoru
Dara'nin (Darius) Behistun yazitinda rastlanilmasi ve Dara'nin "Ermenileri yendim" demesinin
bunu dogruladig ileri siiriilmektedir.

(1) CARRIERE, Auguste; Moise de Khoren et la Généalogie Patriarcale, Paris, 1896
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Bu gbriis, Nuh ve Urartu teorilerini de kendiliginden ¢okertmektedir.

d) Ermenileri Giiney Kafkas irki olarak kabul eden goriis: Buna gore, Ermenilerin
anayurdu Giiney Kafkasya'dir. Kafkas boylarina yakinliklari ve kiiltiir akrabaliklari bu teoriye
gerekge olarak gosterilmektedir. Bir bagka gerekge de, Ermenilerden ilk kez s6z eden Dara'nin
"Ermenileri yendim" derken yer olarak Kafkasya'y1 kasdetmesidir. Ne var ki Ermenilerin diger

Kafkas irklar ile ilgisi yoktur.

e) Ermeniler bir Turan irki olarak kabul eden goriis: Bu teori ise Ermenilerin bazi Tiirk
ve Azeri boylariyla kiiltiir ve gelenek akrabaligina ve dildeki benzerliklere dayandiriimaktadir.

Goriildugi gibi, Ermenilerin kokeni ve anayurdu kendi aralarinda bile tartismalidir.

Boylesine ¢elisik goriigler karsisinda, Ermenilerin Dogu Anadolu'da 3-4 bin yildir
mevcut olduklari herhalde sdylenemeyecektir.

Ermeni ¢evrelerinin bu iddialarinin altinda Dogu Anadolu'daki Ermeni varligini
miimkiin oldugu kadar eskilere uzatmak, Dogu Anadolu'ya bir anayurt olarak sahip ¢ikabilmek
ve Ustelik bunu eski bir kiiltiir varlig1 olarak sunmak hevesi yatmaktadir. Boylece Tiirklerin
Ermenilerin binlerce yillik topraklarini isgal ettikleri de ileri siiriilmek istenmektedir.

Bu iddia gereksizdir. Tarih itibartyla Ermenilerin Dogu Anadolu'nun otokton ahalisi
olmayip disaridan buralara yerlestikleri ve bu bolgedeki varliklarinm ancak M.O. 521 yilina
kadar gidebildigi anlasilmaktadir. Halbuki Anadolu'nun en az 15 bin yildir meskiin oldugu
bilinmektedir. 15 bin yildir mesklin olan Anadolu ise yerlesik ya da gocebe ¢ok cesitli
kavimlere ve ¢ok zengin uygarliklara yurt olmustur. Bolgeye bagka yerlerden ve nisbeten yeni
gelmis kavimlerden biri olan Ermenilerin Dogu Anadolu'ya tek baslarina ve yurt olarak sahip
¢itkmalar1 s6z konusu olamaz.
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SORU 2: TURKLER, SELCUKLULAR VE OSMANLILAR ILE BASLAYARAK,
ERMENIi TOPRAKLARINI ERMENILERDEN ZORLA MI ALMIS
VE iSGAL ETMISLERDIR ?

Ermenilerin bir zamanlar toplu olarak oturduklar1 bolge tarihin kaydettigi donemlerde
M.O. 521'den 344'e kadar bir Pers vilayeti, 344'den 215'e kadar Makedonya Imparatorlugunun
bir pargasi, 215'den 190'a kadar Selefkitlere tabi bir vilayet, 190'dan M.S. 220'e kadar Roma
Imparatorlugu ile Partlar arasinda sik sik el degistiren bir miicadele alam, 220'lerden V. yiizy1l
basina kadar bir Sasani vilayeti, V. yilizyildan VII. yiizyila kadar bir Bizans vilayeti, VII.
yiizyildan baslayarak bu kez Arap egemenliginde bir toprak pargasi, X. yiizyilda yeniden
Bizans vilayeti olmus ve XI. yiizyildan baslayarak bolgeye Tiirkler gelmislerdir.

Bu denli ¢esitli egemenlikler altinda yasayan Ermeniler, tarih boyunca, o dénemlerin
olagan siyasi ve toplumsal diizeni olan derebeylik, yani belirli bolgelerde belirli ailelerin niifuz
sahibi olmalar1 sistemi diginda, hi¢bir zaman bagimsiz, birlesik ve siirekli bir devlete sahip
olmamuslardir.

Ermeni tarihgilerin Ermeni Kralliklari olarak niteledikleri Ermeni Beylikleri aslinda her
zaman bir "suzerain"e baglh "vassal"lar olarak yasamiglar, yabanci devletler arasinda tampon
bolgeler olusturmuslardir. Ermeni Beylikleri ya da Prensliklerinin bir ¢ogu da bolgeye hakim
olan yabanci devletlerce kurdurulmus, Ermenileri kendi saflarina ¢gekmek ya da bir diger giice
karst kullanmak isteyen hakim devletler kendilerine yakin bulduklar1 Ermeni ailelerini bu

. beylik ya da prensliklerin bagina getirmiglerdir. Ornegin, Bagrat ailesinden Asot'u ve

Ardruzuni ailesinden Hagik Gaik'i Arap halifeleri prens yapmiglardir. Prens ya da Bey tinvan
verilen Ermeni Ailelerinden bazilarinin da Ermeni degil, Pers soylu olduklarmi belirtmek

gerekir.

Bu husus Ermeni tarih¢i Kevork Aslan'in su s6zleriyle de dogrulanmaktadir:

"Ermeniler derebeylikler halinde yasamislardwr. Birbirlerine vatan hisleriyle bagl
degildirler. Aralarinda siyasi baglar yoktur. Yalnizca yasadiklar: derebeyliklere
baglidirlar. Vatanseverlikleri de bu nedenle bolgeseldir. Birbirleriyle baglarini siyast
iliskiler degil, dilleri ve dinleri olugturur."(2)

Tarihleri boyunca gesitli biiylik imparatorluk ve devletlerin niifuzu altinda yasayan ve
bunlar arasinda miicadele alan1 olan Ermeni Beyliklerinin bir takim ek avantajlar saglamak
amactyla bu gii¢ler arasinda sik sik taraf degistirmeleri, Ermeni halkinin biiyiik acilara maruz
kalmasina yol agmistir. Romali tarih¢i Tacitus, "Annalium Liber" adl eserinde "Ermenilerin
Roma ve Pers Imparatorluklart karsisinda tutum degistirerek kah Romalilarla, kih Perslerle

(2) ASLAN, Kevork; L'Arménie et les Arméniens, Istanbul, 1914
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birlikte hareket ettiklerini" yazmakta ve bu nedenle Ermeni halkinin "acayip bir halk" olarak
nitelemektedir.

Gerek bu davranislari, gerek bilyiik imparatorluklara tabi olarak yasamalar1 Ermenilerin
stk sik tehcire ugramalarina ya da kendiliklerinden go¢ etmelerine neden olmustur.

Perslerden kagip I¢ Anadolu'da Kayseri yoresine yerlesmisler, Sasanilerce Iran iglerine,
Araplarca Suriye ve Arabistan'a, Bizanshlarca I¢ Anadolu, Istanbul, Trakya, Makedonya,
Bulgaristan, Romanya, Macaristan, Transilvanya ve Kirim'a, Hagh seferleri sirasinda Kibrs,
Girit ve Italya'ya, Mogal istilasinda Kazan ve Astrahan'a, Ruslarca Kirim ve Kafkasya'dan
Rusya iglerine tehcir edilmiglerdir. Ermenilerin Sicilya'dan Hindistan'a, Kirim'dan Arabistan'a
kadar uzanan ¢esitli bolgelere dagilmalar1 bu tehcirlerin sonucudur. Bu da gostermektedir ki,
1915'de Osmanlilarca tehcir edilmeleri ugradiklari ilk tehcir olmadig: gibi, Ermeni diasporasi
denilen olgu da 1915 tehcirinin sonucu olarak ortaya gikmamustir. Ozellikle Sivas yorelerine
getirilisleri Selguklularin Anadolu'ya gelislerinden pek kisa bir siire 6nce olmustur.

Hristiyanligi kabul etmelerinden sonra 451 yilinda Bizans kilisesinden ayrilmalari
Tiirklerin Anadolu'yu iskdnlarina kadar siiren bir Bizans-Ermeni ¢atigmasina, Ermenilerin
Bizans tarafindan ezilmesine, eritilmeye ¢alisilmasima ve esasen Bizans'a tabi olan Ermeni
beyliklerinin yok edilmesine yol agmigtir. Bizans'in Ermenileri gesitli yerlere siirmesi ve diger
yabanci giiglere karst piyon olarak kullanmasi da buradan kaynaklanmaktadir. Bizans'n bu
zulmii Ermeni tarihgilerince biitiin ayrintilariyla dile getirilmistir.

Selguklu Tirkleri iste boyle bir ortamda XI. yiizyilin ikinci yarisinda Anadolu'ya toplu
sekilde gelmeye baslamiglardir. Selguklularin ele gecirmeye basladiklar1 Anadolu
topraklarinda bir bagka devlete tabi durumda dahi bir Ermeni Prensligi bulunmamaktadir ve
Selguklularin karsisindaki gii¢ Bizans'tir.

Selguklu Hakani Alpaslan eski Ermeni Prensligi Ani'nin topraklarini 1064'de ele
gegirmigtir ama, bu Prensligin varlifina esasen 1045'de, yani Tiirklerin gelisinden 19 y1l 6nce
Bizans tarafindan son verilmigtir. Dolayisiyla, Selguklularin ilerledigi topraklar, lizerinde diger
kavimlerin yani sira Ermenilerin de yasadiklari Bizans topraklaridir. Bu nedenle Selguklularin
bir Ermeni devleti ya da prensligini isgal ve istila ettikleri yolunda ileri siiriilebilecek herhangi
bir iddianin tarih karsisinda dogrulanmasia maddeten imkan yoktur.

Ustelik, tarih bunun tersini kanitlamakta ve Ermenilerin Bizans'in yiizyillardir siiren
zulmiine son verilmesi amaciyla Selguklularin Anadolu topraklarini ele gegirmelerine yardimei
olduklarini gostermektedir.

Ermeni tarihgi Asoghik'in "Ermeniler Bizans'a olan diismanliklar: nedeniyle Tiirklerin
Anadolu'va gelmesine sevinmisler, hatta Tiirklere yardim etmiglerdir" yolundaki sozleri bu
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olguyu belgelemektedir. Urfa'nin Tiirklerce fethinin de kentteki Ermenilerce bir bayram havas:
iginde kutlandig1 yine Ermeni tarihgi Urfali Mateos tarafindan kaydedilmistir.

Burada, Anadolu Selguklu Devleti ile ¢agdas olan bir Ermeni Prensliginden de soz
etmek gerekmektedir. Bu Prenslik, Kilikya Ermeni Prensligidir. Kilikya'daki Ermeni varlig ise
Bizans'n Ermenilere uyguladigi tehcir politikasi sonucu olarak ortaya ¢ikmustir. Dogu
Anadolu'daki son Ermeni Prensliklerinin Bizans tarafindan yikilmasi iizerine Kilikya'ya yeni
bir Ermeni gogii daha olmustur ve bu son gog¢ 1080 yilinda Kilikya Ermeni Prensliginin
kurulmasma vesile teskil etmigtir. Hagli Seferleri sirasinda Haghlara yaptigi yardimlar ve
Bizans'in giderek zayiflamasi nedeniyle varligini siirdiirebilen, ancak yine de Bizans'a daha
sonra Haglilara ve Mogollara ve nihayet katoliklere bagimli durumda bulunan bu Prenslik
Tirklerle iyi iligkiler i¢inde olmus ve sonunda Kibris'ta yerlesmis Katolik Lusignan ailesinin
egemenligine girmistir. Bu durum Gregoryen Ermenileri memnun etmeyecek ve bu
memnuniyetsizlik prensligin 1375 yilinda Memldklarin eline gegmesinde onemli bir rol
oynayacaktir.

Kilikya'ya bu son Ermeni gé¢iiniin burada E¢miyazin'den ayr1 bir Ermeni kilisesinin
kurulmasina da yol agtigin1 ve bu ayriligin bugiin de siirdiigiinii belirtmekte yarar vardir.

Osmanlilar déneminde ise durum g¢ok daha agiktir. Dogu Anadolu, Fatih Sultan
Mehmet ve Yavuz Sultan Selim dénemlerinde Akkoyunlular ile Safavilerden, Giiney Anadolu
ise Yavuz Sultan Selim doneminde Misir Memliklularindan alinmustir.

. Gergek bu olduguna gore, Osmanlilarin bir Ermeni Devleti ya da Prenslik ve Beyligine
ait topraklari iggal ve istila ettikleri yolundaki iddia da tarih 6niinde yenik diismektedir.
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SORU 3: TURKLER TARIiH BOYUNCA HER ZAMAN ERMENILERE BASKI
VE ZULUM MU YAPMISLARDIR ?

Ermeni propagandasi "Soykirim" iddiasmi tarihi bir zemine oturtabilmek amaciyla,
Tiirklerin tarih boyunca her zaman gayrimiislimlere ve Ermenilere kotii muamele ettigini
savunagelmektedir. Zira, bu iddiada bulunmadik¢a "600 yildir Ermenilerle birlikte yasayan
Tiirklerin, durup dururken, nasil olup da bir giinde Ermenileri topyekiin imha etmeye karar
verdikleri" sorusunu yanitlayamayacaklar1 kanisindadirlar. Ermenileri bu iddiaya sarilmaya
yonelten bir baska etken de meseleyi tahrif ederek bir "hristiyan-miisliman miicadelesi"ne
doniistiirmek ve boylece hristiyanlik diinyasinin destegini pesinen kazanabilmek arzusudur.

Ermenilerin ugradiklar1 Bizans zulmi nedeniyle, Tiirklerin Anadolu'ya girmelerini bir
bayram havasi iginde karsiladiklarini kendi tarihgileri yazarlar. Nitekim, Sel¢uklular Bizans'm
ezmeye ve yok etmeye calistign Ermeni kilisesini himaye etmeye baslamis, Ermeni kilisest,
manastirlari ve ruhban smnifina Bizans tarafindan konulan agir vergileri kaldirarak bunlar
vergiden muaf tutmus, Ermeni toplumunu ibadet, egitim ve icislerinde serbest birakmus,
icislerine miidahale etmemis ve Ermenileri miisliiman olmaya hi¢bir zaman zorlamamuislardir.
Ermeni ruhani lideri Selguklularin bu tutumu karsisinda Sultan Meliksah't ziyaret ederek
stikranlarini bildirmistir. Ozetle, Ermeniler bu donemde gerek toplum olarak varliklarmni, gerek
din ve kiliselerini Ttirkler sayesinde koruyabilmiglerdir.

Bu olgu, bizzat Ermeni tarihgilerince de iftiharla dile getirilmistir. Ermeni tarih¢i Urfali
Mateos 129 say1 kroniginde Selguk Sultan1 Meliksah'tan sdyle sozetmistir.

"Meliksah'in kalbi hristiyanlara kars: sefkat ve iyilikle doluydu. Isa'min eviatlarina ¢ok
iyi davrandi. Ermeni halkina refah, baris ve mutluluk getirdi."(3)

Mateos, Sultan Kili¢ Aslan'in 6liimiinden sonra ise sunlar1 yazmistir:

"Kilig Aslan'in 6liimii hristiyanlart yasa bogmustur. Zira bu Sultan yiiksek karakterli ve
hayiwrsever bir insand."

Selguklu Tirklerinin Ermenilere ne kadar iyi davrandiklar1 Tasirk ailesi gibi bazi
Ermeni beylerinin kendiliklerinden miisliimanhgi kabul etmelerinden ve Tiirklerle birlikte
Bizans'a karsi ¢arpismalarindan da bellidir.

Tirklerin gayrimislimlere iyi muamele etmeleri ifadesini [slam-Tiirk felsefesinde
bulmaktadir. Bu felsefeyi su sckilde 6zetlemek miimkiindiir:

(3) URFALI MATEOS, (Mathieu d’Edesse); Chronicles, No. 129.
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Tirkler, miisliman olmayan kavimlerin yasadiklar1 topraklari kendi iilkelerine
kattiklarinda bu bolgeler halk: ile zimma adi verilen bir anlasma yapmaktadirlar. Miisliiman
olmayan halki hak ve hukuku bu anlasma ile giivence altina alinmakta ve bu halka zzmmi
denmektedir. Boylece diger dinlerden olan insanlara o zamana kadar tanik olunmamis bir
hosgorii ile davranilmaktadir. Bu dénemin Yunus Emre ve Mevlana Celaleddin Rumi gibi
biiytik distiniirlerinin "72 millete bir goz ile bakan" ve "ne olursan ol, yine gel" diyen insanlik
ve hosgoriiye dayali felsefeleri de bu ger¢evede degerlendirilmelidir. Hristiyanlar arasinda
mezhep kavgalar1 ve 6zellikle Bizans'in Ermenilere yapti§1 zuliim goz oniinde tutuldugunda
bunun ne denli insanca bir yaklasim oldugu ortadadir.

Osmanli Devletinin kurulusu, gelismesi ve 6zellikle Istanbul'un fethi sonucu Bizans'in
yikilmasiyla Ermeniler i¢in tarihlerinin hi¢ bir ddneminde yasamadiklari yeni bir ¢ag agilmus,
tizerindeki dinsel, siyasal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel her tiirlii bask1 kalkmis ve baris,
gliven ve refah donemi baglamigtir.

Bilindigi gibi, Osmanli Devleti Tiirk kokenli, islami yapiya sahip ve ¢ok uluslu bir
devlettir. Bu ¢ok uluslu yap: i¢inde Tiirkler kadar, diger uluslara da yer vardir. Nitekim, ilk
Osmanli Padisah1 Osman Bey Ermenilerin Bizans'in zulmiinden korunmalari igin Anadolu'da
ayrt bir toplum olarak orgiitlenmelerine izin vermis ve Bati Anadolu'daki ilk Ermeni dini
merkezi Kiitahya'da kurulmustur. Bursa'nin alinarak bagkent yapilmasi tizerine bu dini merkezi
Kiitahya'dan Bursa'ya taginmis ve Fatih Sultan Mehmet'in Istanbul'u fethinden sonra
Bursa'daki Ermeni dini lideri Hovakim 1461'de Istanbul'a getirilmis ve Fatih'in ferman ile
[stanbul'da bir Ermeni patrikhanesi kurulmus(4). Bunu izleyerek iran, Kafkasya, Dogu ve Orta
Anadolu, Balkanlar ve Kirim'dan Istanbul'a Ermeni gégleri baslamis ve Osmanli imparatorlugu
Ermeniler i¢in bir ¢ekim merkezi haline gelmistir. Goriildigii gibi, Ermeni toplumu ve kilisesi
Osmanli Devletinin gelismesine paralel olarak gelismektedir.

Osmanli Imparatorlugu Gregoryen Ermenileri "millet" ad: altinda érgiitlemis ve kendi
dini liderlerinin yonetimine birakmigtir. Fatih Sultan Mehmet Ermeni Patrikhanesini kuran
fermaninda, Patrigin Imparatorlukta yasayan biitiin Ermenilerin hem ruhani, hem cismani lideri
oldugunu hiikme baglamustir.

Ermeniler Miisliimanlara verilen her tiirlii haktan yararlandiklar1 gibi, bazi ayricaliklara
da sahip olmugslar, 6rnegin askere alinmamiglardir. Askere alinmamalar1 ise Ermeni ailelerinin
surekliligini ve dolayisiyla refaha kavusmalarini saglamustir.

* Miisliimanlarla gayrimiislimlerden hara¢ ve cizye vergileri alinmis, buna karsilik
miislimanlarin tabi olduklar1 zekat ve 6siir vergilerinden muaf tutulmuslardir. Harag ve cizye
vergilerinin Ermeni toplumuna nasil dagitilacaginin tesbiti de dini liderlere birakilmugtir.

(4) URAS, Esat; Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, 2. Baski, Istanbul, 1976, sayfa.149.
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Ermenilere, din, kiiltiir, egitim ve hayir islerini yiiriitebilmeleri igin gerekli mali
giiclerinin yetismemesi halinde Osmanli yonetimi yardimda bulunmus, Patrikhanenin
aciklarini kapatmis, Ermeni kurumlarina mali destek saglamustir. Bu vakif sistemi bugiin de
muhafaza edilmektedir.

Burada su noktaya da isaret etmek istiyoruz: Ortodoks Rumlar Ermenilerden énce
orgiitlendiklerinden, Ortodoks Rumlar diginda kalan tiim diger hristiyan unsurlar Ermeni
sayllmistir. Bu unsurlar arasinda Anadolu'daki Pavlakiler (Paulicien) ve Yakubiler ve
Balkanlardaki Bogomiller gibi Ermenilikle hig bir iligkileri bulunmayan hristiyanlar da yer
almistir. Bu olgunun o6zellikle Osmanli Imparatorlugundaki Ermeni niifusuna iligkin
tartismalarda gozontinde tutulmasi gerekmektedir.

Ermeni toplumu kendisine taninan hak ve ayricaliklar1 basariyla kullanarak hizla
gelismis ve refaha kavusmus, ayrica Tiirk-Osmanl kiiltiir, yasam tarzi ve yénetim bigimini de
benimseyerek kisa zamanda Osmanlilarin giivenine layik olmus ve "millet-i sidika" iinvanina
hak kazanmistir. Osmanl Ermenileri bu unvan sayesinde is hayatinda oldugu gibi, kamu
hizmetlerinde de 6nemli yerlere gelmiglerdir. Osmanl tarihi Ermenilerden 29 Pasa, 22 Bakan,
33 milletvekili, 7 Biiyiikelgi, 11 Baskonsolos ve Konsolos, 11 Universite dgretim iiyesi ve 41
yiiksek riitbeli memur kaydetmektedir. Ermeni Bakanlar arasinda Digisleri, Maliye, Ticaret ve
Posta Bakanlar1 gibi son derece énemli ve kilit mevkilerde bulunanlar olmustur.(5)

Ermeniler Osmanli-Tiirk sanat, kiiltiir ve miizigine 6nemli katkilar yapmuslar, tinlii
sanatcilar yetistirmislerdir. Bu sanatgilar bugiin de Tiirkiye Ermenileri ve Tiirkler i¢in 6viing
kaynag1 olarak anilmaktadir.

Burada, diinyadaki ilk Ermeni matbaasmin da XVI. yiizyilda Istanbul'da kuruldugunu
belirtmek yerinde olur.

Boylece, Ermeniler, Tiirkler basta olmak iizere, Imparatorlugun tiim unsurlariyla XIX.
yiizy1l sonlarma kadar barig ve giiven iginde yasamuslar, Osmanl yonetimiyle ilgili higbir
sikayet ya da sorunlar1 olmamustir.

Bununla birlikte, zaman zaman kendi aralarinda i¢ ¢ekismelere diismiislerdir.
[stanbul'un fethinden 6nce ve hemen sonra Anadolu ve Kirim'dan Istanbul'a gelen ve "Yerli"
denilen Ermeniler ile Iran ve Kafkasya'dan gelen ve "Dogulu" ya da "Tasrali" denilen
Ermeniler Patrik segimi nedeniyle miicadeleye girismisler, birbirlerini Osmanlilara sikédyet
etmisler ve yonetimin kendi lehlerine miidahalesini saglamaya ¢alismislardir. Osmanhlar ise
Ermeni gruplart ve i¢ sorunlari kargisinda israrla tarafsiz kalmiglardir. Bu miicadeleyi

(5) Tiirk Ermenilerinden Gergekler, Jamanak Yayini, Istanbul, 1980, sayfa 4 ve KOCAS, Sadi; Tarih Boyunca
Ermeniler ve Tiirk - Ermeni {liskileri, Ankara, 1967, sayfa 92 -115.
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"Dogulu"larin kazanmasi iizerine Patriklige ruhani olmayan kisiler de getirilmeye baglanmus,
mevki ve unvan ¢atigsmasi zaman zaman kanli kavgalara doniigmiistiir. Osmanlilar bu asamada
duruma miidahale etmigler ve Ermenilerin birbirlerini kirmasini 6nlemislerdir.

Mezhep kavgalari Ermenileri birbirlerine diisiiren bir diger etken olmustur. Ozellikle
yabanci miidahaleler sonucu Ermeniler arasinda katoliklik ve protestanligin yayilmasi
Gregoryen Ermenilerde biiyiik bir infial uyandirmis ve Gregoryen Ermeniler Osmanli
yonetimine bagvurarak bu durumun onlenmesini istemislerdir. Osmanli yonetimi Ermenilerin
i¢ sorunu saydif1 bu gelismeye miidahale etmeyince yine kanh kavgalar goriilmiis ve
protestanlig1 kabul eden Ermeniler Cuhaciyan ve Tahtaciyan adli Patrikler tarafindan aforoz
edilmislerdir(6). Daha sonra katolikler arasinda da Vatikan'a bagl olup olmamak konusunda
catismalar ¢ikmus, Papa Vatikan'a bagli olmayan Ermenileri aforoz etmis, Osmanl yonetimi
duruma miidahale ederek 1888'de bu iki katolik grubu barigtirmstir.

Osmanlilarin  gayrimiislimlere gosterdigi bu engin hosgérii Imparatorlugu, ¢okiis
yillarina kadar, dini zuliimden kagan biitiin insanlar i¢in her zaman siginilabilecek bir iilke
haline getirmigtir. Bir mezhepteki hristiyanlarin zulmiine ugrayan diger mezhepteki hristiyanlar
ile katoliklerin agir iskencelerine maruz kalan museviler kurtulusu Osmanlilara siginmakta
bulmuslardir. Bunun en belirgin 6rnegi, gerek XV. yiizyil sonlarinda Ispanya'nin katoliklerce
yeniden isgalini miiteakip, gerek daha sonraki yiizyillarda Fransa, Orta Avrupa ve Rusya'daki
hristiyan baskisindan kagan musevilerin Osmanli Imparatorluguna gog etmeleridir.

Gergekler boyle olduguna gore, Tirklerin gayrimiislimlere ve Ermenilere kotii
muamele ettikleri, baski yaptiklar1 ve ezdikleri gibi iddialar ileri siirmek i¢in herhalde mantik,
vicdan, sagduyu, hakkaniyet ve tarih bilgisinden yoksun bulunmak ya da dnyargili olmak
gerekir, ¢linkii bagka bir izah tarzi yoktur.

Tarihin bu iddiay1 yalanladig1 ¢ok sayida yabanci tarihgi ya da yazarm eserlerinde de
ortaya konulmustur.

Asoghik ve Mateos'dan Voltaire, Lamartine, Claide Farrére, Pierre Loti, Noguéres,
[lone Caectani, Philip Marshall Brown, Michelet, Sir Charles Wilson, Politis, Arnold, Bronsart,
Roux, Grousset, Edgar Granville, Garnier, Toynbee, Lewis, Price, Bombaci ve Shaw'a kadar
uzanan ve bazilarina hi¢ de Tiirk dostu damgasi vurulmayacak pek ¢ok tarihgi ve yazar
Tiirklerin bu konudaki hakkini teslim etmislerdir.

Bunlardan bir kismma atiflarda bulunarak ve neler sdylediklerini gorerek bu bahsi
kapatmak istiyoruz.

(6) SCHEMSI, Kara; Turcs et Arméniens devant I'Histoire, Genéve, Imprimerie Nationale, 1919, sayfa 19.
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Voltaire: :

N s

"Buiyiik Tiirk c¢esitli dinlerden 20 milleti baris i¢inde yénetmektedir. Tiirkler
hristiyaniara savagsta 1liml, zaferde yumusak olmayr 6gretmislerdir."

Philip Marchall Brown:

"Tiirkler kazandiklar: biiyiik zafere ragmen fethettikleri yerlerin halkina, kendilerini
kendi yasa ve gelenekleri uyarinca yonetme hakkini comertge bahsetmislerdir."

Venizelos Hiikiimetinin Disisleri Bakam Politis:

"Tiirkiye'deki Rumlarin ¢ikarlar: Tiirklerden baska hi¢cbir gii¢ tarafindan bu kadar iyi
korunamazdi."

J.W. Arnold:

"Tiirk ordularimin fethettikleri yerlerde din ve kiiltiire miidahale etmedigi tarihin inkér
edemeyecegi bir gergektir."

Alman Generali Bronsart:

"Tiirkler, kendilerine dokunulmadig1 takdirde, baska dinlerden olanlara karsi diinyanin
en hoggoriilii insanlaridir."

. Son olarak su 6rnegi verelim: Napolyon Bonapart, Akka yenilgisi iizerine Osmanli
Imparatorlugundaki katolik Ermenileri y6netime karsi ayaklandirmayi ve bir tiir intikam
almay1 disiintir. Bunun miimkiin olup olmayacagim Istanbul'daki Biiyiikelgisi Sebastiani'den
sorar. Biiylikel¢inin yanit1 gok ag¢ik ve kesindir:

"Ermeniler hayatlarindan o kadar memnundurlar ki, buna imkan yoktur."
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SORU 4: TURKLER ERMENILERI 1890'LARDAN iTIBAREN KATLETMEYE Mi
GIiRISMISLERDIR ?- © -

XIX. ylizyilin ikinci yarisinda bir "Ermeni Sorunu"ndan sozedilmeye baslandigini
gormekteyiz.

"Ermeni Sorunu" i¢in bir baslangi¢ noktasi aramak gerekirse, bunun 1856 islahat
Fermani ya da 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ve bunun izleyen Ayastefanos Anlagmasi ve
Berlin Konferansinda bulmak miimkiindiir. Ancak biz, biraz daha gerilere, 1820'lere kadar
gitmenin meselenin anlagilmasi bakimindan daha yararl olacagi kanisindayiz.

Carlik Rusyas1 bu déonemde diinya gii¢ dengesinde giderek daha onemli bir devlet
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu emperyalist gii¢ komsu oldugu Osmanli Devleti topraklarini bir
tir dogal gelisme alam olarak kabul etmekte olup Osmanlilarin sirtindan giineye ve
giineybatiya yayillmak pesindedir. Nitekim, Yunanistan'n Osmanlilardan ayrilarak bagimsiz
olmasi bilyiik dl¢iide Rusya'min bu politikasi sonucudur. Bu politikanin basta gelen
unsurlarindan biri de, Rusya'ya gore, Osmanli hristiyanlarinin hamisi olmaktir. Bu ise, Ruslari
ortodoks Rumlarin yani sira Gregoryen Ermenilerle de ilgilenmeye sevketmektedir.

Rusya, Bati'da Balkanlara niifuz etmeye ¢aligirken, Dogu'da da Kafkasya'ya inmektedir.
Bu gelisme Kafkasya'daki E¢gmiyazin Ermeni kilisesini Rus tesiri altina sokmaya baglamustir.
E¢miyazin ise Gregoryen Ermenilerin bityiik ¢ogunlugunun bagh olduklari dinsel merkezdir.

Eg¢miyazin Kilisesi kisa stirede Rus niifuzuna girmis, hatta Katolikos Nerses Aratarakes
60 bin kisilik bir Ermeni kuvvetinin baginda 1827-28 Rus-iran Savagina Ruslar safinda
katilmistir.

Ruslarin Osmanli Ermenilerine sizmaya galiymas:1 da E¢miyazin Kilisesi araciligiyla
olmus ve 1844'den itibaren Istanbul Ermeni Patrikhanesindeki ayinlerde Eg¢miyazin
Katolikosunun adi anilmaya baslamistir.

Osmanl hristiyanlarmin hamisi olmaya niyetlenen yalniz Rusya degildir. Ingiltere ve
Fransa da Osmanl Ermenilerini protestanlik ve katoliklige kazanmak amacindadirlar. Bunda
basarili olmalari iizerine 1830'da Istanbul'da Ermeni Katolik Kilisesi, 1847'de de Protestan
Kilisesi kurulmustur. Ancak ne bu gelismeler olup biterken, ne de 1856'da Islahat Fermani ilan
edilirken bir "Ermeni Sorunu" s6z konusu degildir.

Toplumsal diizenin Bati modelinde yeniden orgiitlenmesi anlamina gelen Islahat
Fermani miisliimanlarla gayrimiislimleri ayni statiiye getiriyor ve gayrimiislimlere taninmig
bulunan ayricalik ve ruhani muafiyetlere de bu nedenle son veriyordu. Bu Ferman tizerine
Ermeni Patrikhanesince hazirlanan Ermeni Milleti Nizamnamesi Osmanli Hiikimetine
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sunulmus ve 29 Mart 1862'de onaylanarak yiiriirliige girmistir. Nizamname ile Ermeni
Foplumunun igiglerini goriismek iizere 140 iyelik bir meclis kurulmus, bunun 20 iiyesinin
Istanbul kilisesi mensuplarindan, 80 {iyesinin Istanbul'daki kilise cemaatlerinden ve 40
liyesinin tasradan segilmesi 6ngoriilmiistii.

ot Islahat Fermani Rusya'nin yamisira, ingiltere ve Fransa'ya da Ermenilerle daha cok
ilgilenmeye sevketmis, bu ise Rusya'y1 Ermenilerle ilgisini yogunlastirmaya yéneltmistir.

Bu ilginin altinda bu devletlerin Ermenilere duyduklari sempati degil, kendi
emperyalist ¢ikarlar1 yatmaktadir.

Bunun neden bdyle oldugunu gérmek i¢in diinyada o dsnemde mevcut giig iliskilerine
ve niifuz miicadelesine bakmak 14zimdhr.

. Bu niifuz ve ¢ikar miicadelesinin énemli alanlarindan biri de Osmanli Devletidir.
Izlenen yeni politikanin temel taglarindan biri ise Osmanli Devletindeki hristiyan unsurlari ve
ozellikle Ermenileri Osmanlilara karsi kullanmak olmus ve Ermenilere, gerceklesmeyecegi
kendilerince de bilinmesine ragmen, Dogu Anadolu'da hayali bir Ermenistan vaadedilmistir.

"Erm.eni Sorunu"nun 1877-78 Osmanli-Rus Savasi ve Osmanlilarin bu savasi
kaybetmeleri sonucu meydana gelen gelismeler iizerine ¢ikmasi bunun belirgin kanitidir.

Savas sona ererken Istanbul Ermeni Patrigi Nerses Varjabedyan Eg¢miyazin
Katolikoslugu aracihiftyla Rus Cari'ndan Rusya'nin Dogu Anadolu'da isgal ettigi topraklari
Osmanlilara geri vermemesini istemis, bununla da yetinmeyerek savas sonunda
Ayastefanos'daki Rus karargdhina gidip Grandiik Nikola ile goriismiis ve Dogu Anadolu'nun
Ruslar tarafindan ilhakini, bu olmazsa bolgeye Bulgaristan'a oldugu gibi 6zerklik verilmesini,
bu da miimkiin degilse bélgede Ermeniler lehine islahat yapilmasini ve bu islahat tamamlanana
kadar Rus ordusunun geri gekilmesinini talep etmistir. Patrigin son talebi Ruslarca kabul
edilmis ve Ayastefanos Anlagmasina 16. Madde olarak girmistir(7). Patrik Varjabedyan'm
Osmanl vatandasi oldugunu hatirlatmaya saniriz gerek yoktur.

Dogu Anadolu'daki Rus isgali Rusya'ya Osmanli Ermenileri izerindeki etkisini arttirma
olanagi saglamis ve Rus ordusundaki Ermeni subaylar Osmanli Ermenilerini devlet aleyhine
kiskirtmaya ¢alismis ve Ermenilere "Balkanlardaki hristiyanlar gibi Osmanhilardan ayrilarak
kendi muhtar devletlerini kurabileceklerini" telkin etmislerdir.

Ruslarin niyetini sezen Ingiltere Ayastefanos Anlasmasina kars1 ¢ikmustir. Zira, Dogu
Anadolu'da Rusya himayesinde kurulacak bir Ermenistan Ingiltere'nin Basra Korfezi ve

(7) URAS, Esat; a.g.e., sayfa 212-215.
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Hindistan yolunun giivenligini tehlikeye diisiirecektir. Bunun tizerine Ingiltere, Osmanlilardan
Kibris't kopararak bunun karsiliginda Ayastefanos Anlagmasinin degistirilmesini saglams ve
Berlin Konferansinda Rusya'nmin Kars, Ardahan ve Batum disinda isgal ettigi topraklardan
hemen geri ¢ekilmesi ve Ermeni islahatinin bunun ardindan yapilmas: kararlagtirilmus, tstelik
islahatin 5 biiyilk devletin denetiminde uygulanmasi Ongoriilmiistiir. Bu tarihten itibaren
Ingiltere "Ermeni islahati"n1 kendi meselesi olarak gorecektir.

Berlin Konferansina Istanbul Ermeni Patrikhanesinden de bir heyet katilmig ve
isteklerini kabul ettiremeyen bu heyet Istanbul'a "miicadele ve ayaklanmaya girisilmedikge hig
bir sey elde edilemeyecegi" yargistyla donmiistiir.(8)

Ayastefanos Anlagmast ile eline gecirdigi biiyiik firsat1 Berlin Konferans ile kaybeden,
ayrica Bati'da Yunanistan ve Bulgaristan't Ingiliz niifuzuna terketmek zorunda kalan Rusya
Dogu Anadolu'yu dogrudan ilhak etmeyi amaglayan bir politika izlemeye baslamug, bu
politikasinda yine Ermenileri kullanmay1 denemistir.

ingiltere ve Rusyanin Ermeniler iizerindeki miicadelesi, Tiirk diismanhgiyla tnli
Fransiz yazar René Pinon'un su sozleriyle agik¢a goriilmektedir:

"Rus ve Ingiliz niifuzu Ermenilerin sirtinda ¢arpismistir. Ermenistan Ingiltere'nin elinde
Rus yayilmaciligina karst ileri bir karakol olmustur."

1880'de Ingiltere'de Gladstone Hitk(imetinin iktidara gelmesi bu miicadeleyi daha da
yogunlastirnustir. Ingiltere artik Rusya'ya karst Osmanli Devletinin toprak biitiinligini
korumak politikasmi terketmis ve Osmanli Imparatorlugunu pargalayip kendisine dost kiigiik
devletler kurmay1 ve bunlar1 Rusya'ya karsi tampon olarak kullanmay1 dngéren bir politikay
benimsemistir. ingiltere'ye gore bu tampon devletgiklerden biri de Ermenistan olacaktir.

Bu yeni politikanin ilk sonuglari Ingiliz basininda Dogu Anadolu'dan Ermenistan diye
s0z edilmesi, Dogu Anadolu'nun en iicra koselerinde bile Ingiliz Konsolosluklar1 agilmast,
bolgedeki protestan misyonerlerin sayisimun hizla artmasi ve Londra'da bir Ingiliz-Ermeni

Komitesinin kurulmasiyla goriilmiistiir.

Rusya ve ingiltere'nin Ermenileri kendi emellerine nasil alet ettikleri ¢ok sayida Ermeni
ve yabanci kaynak tarafindan da belgelenmistir.

Ermeni Patrigi Horen Asikyan "Ermeni Tarihi" adli eserinde sunlari yazmistir:

"Tiirkiye'nin ¢esitli yerlerine dagilmis ¢ok sayida protestan misyoner Ingiltere lehine

(8) URAS, Esat; a.g.e., sayfa 250-251.
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propaganda yapmakta, Ermenilerin Ingiltere sayesinde muhtariyete kavusacaklarin

ileri siirmektedirler. Kurduklar: okullar gizli tasarilarin yuvasidir."

Ermeni din adami Hrant Vartabed'e gore de "Osmanli iilkesinde protestan topluluklar
kurulmasi ve bunlarin Ingiltere ve ABD tarafindan himaye edilmesi uygarlik iddiasindaki
Bauli giiglerin en kutsal duygu olan din duygusunu bile somiirmekten kaginmadiklarin
gostermektedir." Vartabed, E¢miyazin Katolikos'u V. Kevork'u da Carlik Rusyasina alet olmak
ve Anadolu Ermenilerine ihanet etmekle suglamistir.(9)

Bir baska teshis Istanbul'daki Fransiz Biiyiikelgisi Paul Cambon'a aittir. Cambon
1894'de Paris'e gonderdigi bir raporda soyle demektedir.

"Gladstone gayrimemnun Ermenileri orgiitlemis, disiplin altina almis, onlara destek
vaadinde bulunmugtur. Bundan sonra propaganda komitesi ilhamini aldigi Londra'ya
verlesmigstir."

Jean-Paul Garnier sunlar1 soylemektedir:

"Millet-i Sadika diye adlandirilan Ermeniler, Ruslar ve protestan misyonerlerce tahrik
edilmis ve Berlin Konferansina sanki zuliim gormiis bir halkmus gibi basvurmuslardir."

Edgar Granville, "Rus tahrikinden énce Osmanli iilkesinde hi¢ bir Ermeni hareketi
olmadigi; Car himayesinde bir Ermenistan gibi hayaller yiiziinden masum insanlarin ac
cektiklerini" kaydetmis ve "asil biiyiik canilerin Carlar olduklarini", "Ermeni hareketlerinin
Dogu Anadolu'nun Rusya'ya ilhakint amagladigim" vurgulamstir.

Ermeni yazar Kaprielian Ermeni Krizi ve Yeniden Dogus adli kitabinda "iAtilal vaad ve
telkinlerini Ruslara bor¢lu olduklarini” iftiharla belirtmistir.

Tagnak yayin orgami Hairenik 28 Haziran 1918 tarihli sayisinda su itirafta
bulunmaktadir;

"Tiirkiye'deki Ermeniler arasinda ihtilalct ruhun uyanmast Rus kiskirtmalart
sonucudur. Rusya ...... sinr halklarinda her tiirlii merkezkag egilimi tesvik etmigtir."

; Bu gergekler karsisinda, Ermeni sorunun ardinda emperyalizmin Osmanli
Imparatorlugunu parg¢alama ve paylasma politikalarmin yattigimi sdylemek giic olmayacaktir.

(9) SCHEMSI, Kara; a.g.e., pp. 20 - 21.
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Bu politika ¢ergevesinde 1880'den itibaren Dogu Anadolu'da bazi Ermeni komiteleri
kurulmaya baslamus, Van'da "Kara Ha¢" ve "Armenakan", Erzurum'da "Vatan Koruyuculari”
adli komiteler teskil edilmigtir. Bu komiteler yerel diizeyde Kalmig ve Osmanli yonetiminden
bir ;G{Ez”;;eti olmayan ve refah ve baris icinde yasamaya devam eden Ermeni halkinin biiytik
cogunlugunun bu faaliyete ragbet etmemesi nedeniyle etkili olamamis ve zamanla varliklar1 da

sona ermistir.

Osmanli Ermenilerini i¢eride kurulan komiteler yoluyla devlete kars1 harekete gegirmek
miimkiin olamayinca, bu kez bir baska yol denenmis ve Rus Ermenilerine Osmanli topraklar

disinda komiteler kurdurtulmustur. Béylece 1887'de Cenevre'de Hingak, 1890'da Tiflis'de
Tagnak Komiteleri ortaya ¢ikmustir. Bu komitelere hedef olarak Anadolu topraklari ve amag
olarak Osmanli Ermenilerini "kurtarmak" gdsterilmistir.

Ermeni propogandasinin bugiinkii énciilerinden Louise Nalbandian Hingak Komitesi
i¢in soyle demektedir:

"(Ermeni) Halkin(in) duygularini harekete gegcirmek i¢in tahrik ve terore ihtiyag vardir.
Halk, diismanlarina karsi kiskirtilacak ve ayni diismanin misilleme faaliyetinden
yararlanmilacakti. Teror, halki korumak ve Hingak programina giiven duymasin
saglamak i¢in bir yontem olarak kullanilacakti. Parti (komite), Osmanl Hiikiimetini
terorize etmeyi amaglamisti. Bu suretle rejimin prestiji azaltilacak ve tam anlamiyla
dagilmasi i¢in ¢aba harcanacakti. Terorist taktiklerin tek odak noktasi hiikiimet
olmayacakti. Hingaklar, o sirada hiikiimet hesabina c¢alisan en tehlikeli Ermeni ve
Tiirkleri oldiirmek istiyor ve biitiin casus ve muhbirleri yok etmeye ¢alisiyorlardi. Parti
(komite), biitiin bu terorist faaliyetlerde bulunabilmek iizere kendisine 6zgii bir kurulug
meydana getirecekti."(10)

K.S. Papazian ise Tagnak Komitesi hakkinda sunlari yazmaktadir:

"Komitenin programi isyan yoluyla Tiirkiye Ermenistani'na siyasi ve ekonomik
ozgiirliik saglamakti... Komitenin 1892 yilinda yapilan Genel Kurulunda kararlastirilan
programin 8. metodu Hiikiimet yoneticilerini ve hainleri terorize etmek, 11. metodu ise
Hiikumet kuruluslarin tahrip etmek ve yagmalamakti."(11)

Tasnak kurucularindan ve ideologlarindan Dr. Jean Loris-Melikoff, "Komitenin
ctkarlarimin Ermeni toplumunun ¢ikarlarindan onde geldigini ve amaglarin ger¢eklesmesi
ugruna zengin Ermenilerden teror yoluyla para toplandigin" kabul etmektedir (12). Yine

(10) NALBANDIAN, Louise; Armenian Revolutionary Movement, University of California Press, 1963, sayfa 110-111.
(11) PAPAZIAN, K. S.; Patriotism Perverted, Boston, Baikar Press, 1934, sayfal4 -15.

(12) LORIS-MELIKOFF, Dr. Jean; La Révolution Russe et les Nouvelles Républiques Transcaucasiennes, Paris, 1920,
sayfa.81.
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Tasnak ideologlarindan Varandian, "History of the Dahnagizoutune" (Paris,1932) adl
kitabinda ayni itiraflarda bulunmaktadir.

Ermeni yazarlarin da agikga kaydettikleri gibi ama¢ Anadolu'da isyanlar gikarmak,
yontem ise terordiir. Ermeni komiteleri bu programlarini uygulamaya koymak i¢in zaman
kaybetmemisler ve gesitli ayaklanma girisimlerinde bulunmuslardr.

Ayaklanma tegebbiisleri 6nce Hingaklardan gelmis, daha sonra Tasnaklar da bu yolu
izlemiglerdir. Biitiin ayaklanma girisimlerinin ortak &6zelligi bunlarin Osmanli iilkesine
disaridan gelen komitecilerle planlanmug ve gergeklestirilmis olmasidir.

[lk isyan 1890'daki Erzurum isyamidir. Bunu yine ayni y1l meydana gelen Kumkapi
gosterisi, 1892-93'de Kayseri, Yozgat, Corum ve Merzifon olaylari, 1894'de Sasun isyan,
1895'de Babiali gosterisi ve Zeytun isyani, 1896'da Van isyani ve Osmanh Bankasmin isgali,
1903'de 2. Sasun isyani, 1905'de Padisah Abdiilhamid'e suikast tesebbiisii, 1909'da Adana
isyani takip etmistir.

Biitlin bu isyan ve olaylar Ermeni Komitelerince Ermenilerin "Ziirklerce katledilmesi"
olarak tamtilmis ve Bat iilkelerine, hristiyan kamuoylarina bu sekilde yansitilarak biiyiik bir
gurilti koparilmigti. Bu amagla higbir yalandan kaginilmamis, olaylar tahrif edilmistir.
Anadolu'nun en iicra koselerine kadar dagilmus hristiyan misyonerler ile biiyiik devletlerin
Konsolosluklar1 ve Istanbul'daki Biiyiikelgilikler bu propagandanin bati komuoylarina
iletilmesinde ve benimsetilmesinde biiyiik bir rol oynamiglardir. Buna Bati basinin bu yoldaki
yaymlari da eklenince, hristiyan komuoylar1 Ermenilerin gergeklerle higbir ilgisi bulunmayan
mesajlarini benimsemeye baslamuslardir. Esasen, kendi devletlerinin politikalari da bu
mesajlarin benimsenmesini gerektirmekteydi. Ustelik, Bati'ya gore bu "hristivanlarla
miislimanlar arasindaki bir ¢atismaydr ve vahsi miisliimanlar masum hristiyanlar:
katletmekteydi." Oyle ise, yapilacak is miislimanlara kars1 hristiyan Ermenileri desteklemek ve
himaye etmekti. Gergekten de boyle yapilmstir.

Ancak meselenin aslinin hi¢ de bdyle olmadigi ve Ermeni komitelerinin bu
propagandasmin altinda biiyiik devletleri Osmanlilara karsi silahli miidahaleye zorlamak
amacinin yattig1 belgelerle sabittir.

Istanbul'daki Ermeni Patrigi daha 6 Aralik 1876'da Ingiliz Biiyiikelgisi Elliot'a "eger
Avrupa'min bu ise miidahalesi ve dikkatinin ¢ekilmesi i¢in ihtilal ve isyan ¢ikarmak lizimsa,
bunu yapmanin hi¢ de zor bir sey olmadigint" sdylemistir.(13)

(13) Ingiliz Disisleri Arsivi, F.O. 424/46, sayfa 205-206, No.336.
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istanbul'daki ingiliz Biiyiikelgisi Currie 28 Mart 1894'de Ingiliz Disislerine su raporu

gondermigtir:

"Erzurum'daki ihtildlcilerin hedefi karsikliklar ¢ikararak Osmanlilarin karsilik
vermesini temin etmek ve boylece yabanci iilkelerin duruma miidahale etmesini

saglamaktir."(14)

Erzurum'daki ingiliz Konsolosu Graves 28 Ocak 1895'de Istanbul'daki Ingiliz
Biiyiikelgiligine yolladig1 mesajda, "Komitelerin amaglarinin genel bir memnuniyetsizlik
varatarak Tiirk Hiikiimeti ve hallanin hayali acilarina, dolayisiyla durumu diizeltme geregine

cekmek" oldugunu bildirmistir.(15)

Yine Graves New York Herald Muhabiri Sydney Whitman'in "eger bu memlekete hig
bir Ermeni komitecisi gelmemis olsaydi ve Ermenileri isyana kiskirtmasaydilar, bu carpigmalar
olur muydu?” seklindeki sorusuna su yaniti vermistir:

"Tabii ki haywr, sanmam ki bir tek Ermeni 6ldiiriilmiis olsun."(16)

Van'daki Ingiliz Muavin Konsolosu Williams 4 Mart 1896 tarihli yazisinda "Tasnak ve
Hingaklarin kendi vatandaslarini terorize ettiklerini, asirilik ve ¢iginliklariyla miisliman halki
kiskirttiklarimi, reformlarin uygulanmast igin girigilen tim ¢abalar felce ugrattiklarint ve
biitiin Anadolu'da olup bitenlerden Ermeni komitelerinin cinayetlerinin sorumlu oldugunu"

belirtmistir.(17)

Adana'daki Ingiliz Baskonsolosu Doughty Wily 1909'daki bir raporunda "Ermenilerin
yabanct miidahaleyi saglamaya ¢alistiklarini" yazmigtir.(18)

Bitlis ve Van'da Rus Baskonsoloslugu yapan General Mayewski 1912 tarihli bir
raporunda sunlar1 kaydetmistir:

"1895 ve 1896 yillarinda Ermeni komiteleri Ermenilerle yerel halk arasinda oyle bir
kusku yaydilar ki, bu bolgelerde herhangi bir reformun yiiriitilmesi imkansiz hale
gelmigsti. Ermeni din adamlari hemen hemen hi¢bir dini egitim gayreti icinde degillerdi.
Buna karsilik, milliyet¢ilik fikirlerini yaymak igin ¢ok ¢alistlar. Bu tir diisiinceler
esrarengiz manastirlarin duvarlart iginde gelisti ve dini gorevlerin yerini hristiyanlarin
miisliimanlara olan diismanhg aldi. 1895 vel896 yillarinda Asya Tiirkiyesi‘nin pek ¢ok

(14) Ingiliz Mavi Kitab1, No. 6 (1894); sayfa 57.

(15) Ingiliz Mavi Kitab1, No. 6 (1894), sayfa. 222-223.
(16) URAS, Esat; a.g.e., sayfa 426.

(17) ingiliz Mavi Kitabi, No. 8 (1896), sayfal08.

(18) SCHEMSI, Kara; a.g.e., sayafall.

TURKLER ERMENILERI lR‘)Q'LARDAN ! 23
ITIBAREN KATLETMEYE MI GIRISMISLERDIR ?




vilayetinde ¢ikan ayaklanmalarin sebebi ne Ermeni koyliilerin biiyiik sefaleti, ne de
maruz bulunduklar: baski idi. Zira bu koyliiler komsularindan ¢ok daha zengin ve
miireffehtiler. Ermenilerin ayaklanmasi su ii¢ sebepten ileri geliyordu:

1. Bunlarin siyasi konularda bilinen tekamiilleri,
2. Ermeni kamuoyunda milliyetgilik, kurtulus ve bagimsizlik fikirlerinin gelismesi,

3. Bu fikirlerin Bati hiikiimetlerince desteklenmesi ve Ermeni din adamlarinin telkin ve
¢abalariyla yayimasi."(19)

Mayewski, Aralik 1912 tarihli bir baska raporunda, "Tasnak komitesinin Ermenilerle
miisliimanlart birbirine diistirerek durumu karistirmaya ve Rus miidahalesine zemin
hazirlamaya ¢aligtigini" vurgulamigtir.(20)

' Nihayet, Tagnak ideologu Varandian "Avrupa'nin miidahalesini saglamak istediklerini"
itiraf etmis(21), Papazian'da "isyanlarin amacimin Avrupa devletlerinin Osmanli Devletinin
icislerine karismalarini saglamak oldugunu" yazmstir.(22)

Ermeni komiteleri her isyani, bu isyandan hemen sonra Avrupalilarm miidahalede

bulunacaklar1 propagandasiyla ¢ikarmislardir. Bu propagandaya komitecilerden bazilari da
inanmug, Osmanli Bankasinin isgali olayinda saatlerce Ingiliz donanmasiin gelisini gozleyen
komiteci Armen Aknomi kaderine kiiserek intihar etmistir.

Gerek Ermeni yazar ve komitecilerin, gerek Ermenileri destekleyen Ingiliz ve Rus
diplomatlarinin ifadelerinden de agikga goriildigi tizere, Ermeni ayaklanmasinin nedeni ne
sefalet, ne islahat, ne de baskiya tabi tutulduklar: iddiasidir. Ayaklanmanin nedeni Batililar ile
Rusya'nin Ermeni komiteleri ve kilisesi ile isgbirligi halinde Osmanl Imparatorlugunu
parcalamak istemeleridir.

Osmanhlar ise bu isyanlar karsisinda, her devletin yapacagini yapmuslar ve isyanlari
bastirmak i¢in asilerin tizerine kuvvet gondermislerdir. Isyanlar, Ermeni halkinin
¢ogunlugunun komitelerin faaliyetini benimsememesi nedeniyle kisa siirede bastirilabilmistir.
Ancak, yukarida da deginildigi gibi, her isyanin bastirilmasi yeni bir "katliam" olarak
sunulmustur.

(19) General MAYEWSKI; Statistique des Provinces de Van et de Bitlis, sayfa 11-13.
(20) SCHEMSI, Kara; a.g.c., sayfa 11.

(21) VARANDIAN, Mikayel: History of the Dashnagtzoutune, Paris, 1932, sayfa 302.
(22) PAPAZIAN, K. S.; a.g.e., sayfa 19.
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Yakalanan komiteci teroristler yine biiyiik devletlerin yardimiyla serbest
birakilmislardir. Zeytun isyaninin, Osmanli Bankasi isgalinin ve padisah Abdiilhamid'e yapilan
suikast girisiminin elebaglar1 biiyiik devletlerir miidahaleleriyle ellerini kollarini sallayarak
Osmanli topraklarini terkedebilmisler, Gistelik diizenlenen sahte pasaportlarla yeni cinayetler
islemek tizere tekrar geri donebilmislerdir.

Ancak, gerek Ermeni komitelerinin, gerek biiyiik devletlerin gozden uzak tuttuklan
temel bir unsur vardir: Ermeniler adma talep edilen topraklarda yasayan Ermeniler kii¢iik bir

azinliktir.

Ermenilerin iizerinde 6zerk bir Ermenistan kurulmasini istedikleri 6 dogu vilayeti
Erzurum, Bitlis, Elaziz, Diyarbakir ve Sivas'tir. Ermeni toprak istekleri zamanla gelisecek ve
Adana, Halep ve Trabzon'u kapsayacaktir. Simdi, Bat1 kaynaklari i¢inde dogu illerinde Ermeni
niifusunu en yiiksek gosteren Fransiz sar1 Kitabini esas alarak bu vilayetlerin niifus yapilar ile
Ermeni niifusunun toplam niifusa oranlarini gérelim.

Toplam Gregoryen Ermeni Oram
Niifus Ermeni Niifusu (%)
Erzurum 645,702 134,967 20.90
Bitlis 398,625 131,390 32.96
Van 430,000 80,798 18.79
Elaziz 578,814 69,718 12.04
Diyarbakir 471,462 79,129 16.78
Sivas 1,086,015 170,433 15.68
Adana 403,539 97.450 24.14
Halep 995,758 37,999 3.81
. Trabzon 1,047,700 47,200 4.50

-

Tablodan da anlagilacag tizere, Ermeniler bu vilayetlerden hi¢ birinde niifusun 1/3"lind
bile olusturamamaktadir. Ermeni niifusunun genel niifusa orani ise %]15'tir. Encyclopedia
Britannica da 1910 baskisinda bu oran1 vermektedir.

Burada, hayali bir Ermenistan vaadiyle Ermenileri Osmanli Devletine kargi kigkirtan
Rusya'nin kendi iilkesinde Ermenilere nasil muamele ettigini ve asil niyetlerinin ne oldugunu
kisaca belirtmekte yarar gorliyoruz.

Rusya Kafkaslara indiginde Kafkas Ermenilerini Ruslagtirmay1 ve ortodokslastirmay1
ongoren bir politika izlemeye baglamigtir. Bu amagla 1836'da Polijenia kanunu gikarilmis,
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Ec¢miyazin Katolikoslugunun yetkileri kisitlanmig, Katolikos tayini Carmn gorev alanina
girmigtir. 1882'de Ermeni gazeteleri ile okullar1 kapatilmig, 1903'de ise bu kez Ermeni kilisesi,
kurum ve okullarinin mal varligina el konulmustur. Ozetle, Rus Disisleri Bakan1 Lebonof
Rostowski'nin tinlii deyimiyle "Ermenisiz bir Ermenistan" hedef alinmistir. Bu deyimin, son
yillarda, baz1 Ermeni yazarlarca Osmanl Yonetimine atfedilmeye galisildigi goriilmektedir. Bu
husus da Ermeni propagandasinin karakteri hakkinda belirgin bir fikir verebilmektedir.

Rusya'nin Ermenilere yaptig1 baski ve zuliim gerek Ermeni, gerek yabanci yazarlarca
ayrintilartyla anlatilmistir. Biz su iki 6rnegi vermekle yetiniyoruz:

Ermeni tarihgi Vartanyan Ermeni Harekatinin Tarihi adl1 kitabinda sunlar1 yazmaktadir:

"Osmanli Ermenisi Carlik Rusyasi Ermenisine gore gelenek, din, edebiyat ve dil
itibariyle tamamen serbestti."

Edgar Granville de "Rus mezalimine karsit Ermenilerin tek siginaginin Osmanli Devleti
oldugunu" kaydetmektedir.

Rusya'nin asil niyeti Dogu Anadolu'da bir Ermeni Devleti kurulmasini saglamak degil,
bu topraklan ilhak etmektir. I. Diinya Savagi i¢inde yapilan Osmanli Imparatorlugunun
paylasilmas: anlasmalarida Ermenilerin {izerinde muhtar bir devlet kurmay: hayal ettikleri
topraklar Rusya ve Fransa arasinda taksim edilmistir. Rus Car1 de E¢miyazin Katolikosuna
"Rusya'da bir Ermeni meselesi olmadigini" sdyleyerek Rus niyetini agik¢a dile getirmistir.

Ermeni yazar Boryan bu hususu su sozleriyle isabetle teshis etmistir:
"Carlik Rusyast hi¢bir zaman Ermeni muhtariyetini saglamak istememistir. Bu nedenle
Ermeni muhtariyeti i¢in ¢alisan Ermeniler ashinda Rusya'min Dogu Anadolu'yu ele

gegirmesi i¢in Carlik ajam olarak faaliyet gostermislerdir."

Oyle ise, Ruslar Ermenileri yillarca aldatmislar ve Ermeniler bos bir hayal pesinde
kosmuslardir.
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SORU 5: "SOYKIRIM" TERIMi NE ANLAMA GELMEKTEDIR ?

Bu terim belli tanimi olan bir suga iliskindir ve o tanim Ikinci Diinya Savasindan sonra
hazirlanarak Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 9 Aralik 1948 giinlii karariyla onaylamp 11
Ocak 1951'de yiriirliige giren "Soykirimin Onlenmesine ve Cezalandirilmasina iliskin
Sozlegme" adli uluslararasi bir s6zlesmeyle yapilmistir. Tiirkiye bu sézlegsmeyi imzalayip
onaylamustir.

Anilan sézlesmede soykirimi sugunun tanimlanmas: {i¢ unsur igermektedir. Herseyden
once ulusal, etnik, 1rki veya dini bir grup bulunmalidir. Sonra bu grup, sézlesmede sayilan
"grup mensuplarinin éldiiriilmesi" eyleminden "bir grubun ¢ocuklarinin baska bir gruba zorla
nakledilmesi" ne kadar uzanan ve "grubun fizik varligini sona erdirecek yasama kosullarina
tabi tutulmasi" eylemini de igeren bazi muamelelere tabi tutulmahdir. Fakat bu sugun iigiincii
unsuru daha 6nemlidir. S6zkonusu grubu "kismen veya tamamen yok etme kasti"nin mevcut
olmasi gerekir.

Bu kilit ibare savaslara, isyanlara vs. iligkin bagka amaglarin sonuglar1 olan diger "adam
oldiirme"lerden, soykirimi ayirdeder. Adam 6ldiirme fiili ulusal, etnik 1rki veya dini bir grubun
tiyelerini sirf bu grubun tiyeleri olduklari i¢in agik veya ortiilii bir sekilde yoketmeyi hedef
aldig1 zaman soykirimina doniisiir. Sayilarmin biiyiikliigii, ancak gruba yénelik bdyle bir kastin
belirtisi olarak ele alinabilirse anlam kazanir. Bu nedenledir ki, Vietnam savasina iliskin Russel
Mahkemesi vesilesiyle soykirimindan sézeden Sartre'm dedigi gibi, bdyle bir kastin ortiilii bile
olsa varligini kanitlamak igin objektif olaylar1 incelemek gerekir.(23)

(23) Soysal Miimtaz, Orly Saldirisi Davasi 19 Subat-2 Mart 1985, Sahit ve Avukat Beyanlari, Ankara Universitesi, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi, 1985, sayfa 8.
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SORU 6: TURKLER ERMENILERI 1915'DE PLANLI VE SISTEMLI
BIR SOYKIRIMA TABi TUTMUSLAR MIDIR ?

[. Diinya Savasinin baslamasi ve Osmanli Devletinin 1 Kasim 1914'de itilaf
Devletlerine karst Almanlarin yaninda savasa girmesi Ermenilerce biiyiik bir firsat olarak
goriilmustir. Louse Nalbandian'n belirttigi gibi, "Ermeni komiteleri igin ivedi hedeflerini
gergeklestirecek topyekiin ayaklanmay: bagslatmamn en uygun zamani Osmanhlarin savas
halinde oldugu zamandi."(24)

Komitelerin I. Diinya Savasinda faaliyete gegmesinden kuskulanan Osmanli Hiikiimeti,
savag 6ncesinde, 1914 Agustosunda Erzurum'da Tasnak yoneticileriyle bir toplanti yapmustir.
Tagnaklar bu toplantida Osmanlilarin savasa girmesi halinde sadik vatandaslar olarak Osmanli
ordular1 safinda gorevlerini yerine getirecekleri vaadinde bulunmuslardir. Bu vaadlerini
tutmamiglardir, zira bu toplantidan 6nce Haziran ayinda yine Erzurum'da diizenlenen Tasnak
Kongresinde Osmanli Devletine karsi miicadelenin siirdiiriilmesi kararlastiriimistir.(25)

Rusya Ermenileri de Rus ordusuyla birlikte Osmanli Devletine saldirma hazirliklarina
baglamislar, E¢miyazin Katolikosu ile Kafkas Genel Valisi Vranzof-Daskof arasinda
"Rusya'mn Osmanlilara Ermeniler i¢in yapilacak isléhati uygulattirmas: karsiliginda, Rusya
Ermenilerinin kayitsiz sartsiz Rusya'yt desteklemeleri" yolunda mutabakata varilmig(26),
Katolikos daha sonra Tiflis'de Car tarafindan kabul edilmis ve Car'a "Anadolu'daki Ermenilerin
kurtulusunun ancak Tiirk egemenliginden ayrilarak ozerk bir Ermenistan teskil etmeleri ve bu
Ermenistanin Rusya'nin himayesiyle miimkiin olabilecegini" bildirmistir(27). Rusya'nin niyeti
ise Ermenileri kullanarak Dogu Anadolu'yu ilhak etmektir.

Rusya'nin Osmanlilara savas ilan etmesi iizerine Tasnak Komitesi, yaym organ
Horizon'da su bildiriyi yayinlamistir:

"Ermeniler en kiigiik bir tereddiit gostermeden Itilaf Devletlerinin yamnda yer almislar,
biitiin - giiglerini Rusya'min emrine vermisler, ayrica goniillii alaylar: tegkil
etmiglerdir."(28)

Tagnak Komitesi orgiitiine de su talimati vermistir:

"Ruslar simirt gegtiklerinde ve Osmanli ordular: geri ¢ekilmeye basladiklarinda her

(24) NALBANDIAN, Louise; a.g.e., sayfa 111.

(25) Ermeni Komitelerinin Amél ve Harekat-i [htilaliyesi, Istanbul, 1917, sayfa 144-146.
(26) TCHALKOUCHIAN, Gr.; Le Livre Rouge, Paris, 1919, sayfa 12.

(27) TCHALKOUCHIAN, Gr.;a.g.e.

(28) URAS, Esat; a.g.e., sayfa 594.
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yerde isyanlar ¢ikariumal, Osmanli ordular: bu suretle iki ates arasina alinmalidir.
Osmanli ordularimin ilerlemesi halinde ise Ermeni askerler silahlariyla birlikte
kitalarini terkedecek ve ¢eteler teskil edip Ruslarla birleseceklerdir."(29)

Hincak Komitesi de orgiitiine gonderdigi talimatta, "komitenin biitiin giiciiyle
miicadeleye katilarak itilaf Devletlerinin ve ozellikle Rusya'nin miittefiki sifatiyla Ermenistan,
Kilikya, Kafkasya ve Azerbaycan'da zaferi temin igin her tirlii vasita ile Itilaf Devletlerine
yardim edecegini" bildirmistir.(30)

Osmanli Meclisinde Van mebuslugu yapan Papazyan ise bir bildiri yaymnlayarak,
"Kafkasya'da goniillii Ermeni alaylarinn hazwr bulundurulmasin, bunlarin Rus ordularinin
onciileri olarak Ermenilerin yasadiklari bolgelerdeki kilit noktalar: ele gegirmelerini ve
Anadolu topraklarinda ilerleyecek Ermeni alaylart ile hemen birlesilmesini" istemistir.(31)

Biitiin bu emirler fazlasiyla yerine getirilmis, Rus kuvvetlerinin Osmanli ve Rus
Ermenilerinden kurulmus goniillii alaylar1 onciliiginde Dogu'dan Osmanli topraklarina
girmesiyle birlikte Osmanli ordularindaki Ermeniler (burada II. Mesrutiyet doneminde
cikarilan bir yasa ile Ermenilerin askere alinmalariin kabul edildigini hatirlatalim) siléhlartyla
firar ederek Rus kuvvetlerine katilmislar ya da geteler kurmuslar, yillardir Ermeni ve misyoner
okul ve kiliselerinde saklanan silahlar ortaya ¢ikarilmus, askerlik subeleri basilarak yeni silahlar
saglanmugtir. Sildhlanan bu geteler komitelerin "kurtulmak istiyorsan, énce komsunu oldiir"
talimat1 iizerine erkekler cephelerde oldugu i¢in savunmasiz kalan Tiirk schir, kasaba ve
koylerine saldirarak katliama girismisler, Osmanl kuvvetlerini arkadan vurmuslar, Osmanli
birliklerinin harekatim engellemisler, ikmal yollarini kesmisler, yarali konvoylarini pusuya
distirmisler, koprii ve yollar1 imha etmisler, sehirlerde ayaklanarak Rus isgalini
kolaylastirmislardir.

Rus kuvvetleri saflarindaki Ermeni goniillii alaylarinin yaptiklar: zuliim o kadar agir
olmusdur ki, Rus komutanligi baz1 Ermeni birliklerini cepheden uzaklastirarak geri hatlara
sevketmek zorunlulugunu hissetmistir. O dénemde Rus ordusunda gorev yapan bazi subaylarin
hatirati bu zulme biitiin agikligiyla taniklik etmektedir.(32)

Ermeni katliami yalmzca Tirkleri hedef almamig, Trabzon dolaylarindaki Rumlar ve
Hakkari dolaylarindaki Museviler de Ermeni cetelerince katledilmislerdir(33). Ermeni
komitelerinin amaci bu topraklar tizerinde yasayan Ermeniler disindaki biitiin unsurlari yok
etmek ya da goge zorlamak ve boylece kurulmasi hayal edilen Ermeni Devletinde Ermenilerin
¢ogunlukta olmalarim saglamaktir.

(29) HOCAOGLU, Mehmet; Tarihte Ermeni Mezalimi ve Ermeniler, Istanbul, 1976, sayfa 570-571.

(30) Ermeni komitelerinin Amal ve Harekat-i Thtilalyesi, sayfa 151-153.

(31) URAS, Esat; a.g.c., sayfa 596-600.

(32) Ornegin "Journal de Guerre du Deuxiéme Régiment d'Artillerie de Forteresse Russe d'Erzéroum, 1919".
(33) SCHEMSI, Kara; a.g.e., sayfa 41-49.
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Rus kuvvetleriyle birlikte sinir1 ilk gegen Ermeni birliklerinin basinda Armen Garo
lakabiyla taninan eski Osmanli mebusu Karekin Pastirmaciyan bulunmaktadir. Yine eski
mebuslardan Murad lédkabiyla bilinen Hamparsum Boyaciyan Ermeni c¢etelerinin basinda
cephe gerisinde Tirk kasaba ve kdylerine saldirmakta ve "Ermeni milleti icin tehlike teskil
ettiklerinden Tiirk ¢ocuklarimin dahi oldiiriilmesini" emretmektedir. Bir diger eski mebus
Papazyan ¢eteleriyle Van, Bitlis ve Mus dolaylarini kasip kavurmaktadir.

Rus kuvvetlerinin 1915 Mart ayinda bu kez Van yoniinde harekata gegmeleri tizerine 11
Nisan'da Van'da genis ¢apta bir Ermeni isyan1 baglamig, bu isyan sonucu Van Ruslarin eline
diismustiir. Rus Car1 II. Nikola Van'daki Ermeni komitesine 21 Nisan 1915'de bir telgraf
gondererek, "Rusya'va yaptigi hizmetler nedeniyle tesekkiir etmistir" ABD'de yayinlanan
Ermeni gazetesi Gognak 24 Mayis 1915 tarihli sayisinda "Van'da yalnizca 1.500 Tiirk'iin
kaldigin1" iftiharla bildirmistir.

Tagnak temsilcisinin 1915 Subatinda Tiflis'de toplanan Ermeni Milli Kongresinde
yaptig1 konusmada, "Rusya'nin Osmanli Ermenilerini silahlandirmak, hazirlamak ve isyanlar
¢tkarmalarim saglamak icin savastan énce 242.900 ruble verdigini" sdylemesi(34), Rus-
Ermeni ittifaki ve Ermeni komitelerinin savas dncesinde nasil bir hazirlik i¢inde olduklarini
biitlin agikligiyla gosterecek niteliktedir.

Ermeniler, bu ayaklanmalar1 ve faaliyeti, Osmanlilarin tehcir karari iizerine girisilen bir
mesru miidafaa olarak takdim etmek aliskanligindadirlar. Oysa ortada hentiz alinmis bir tehcir
karar1 yoktur ve isyanlar tehcirin degil, tehcir isyanlar sonucudur.

Biitiin bunlar olup biterken Ingiliz ve Fransiz donanmalari Canakkale Bogazini
zorlamakta, Osmanli ordular1 Galigya'dan Dogu Anadolu ve Irak'a kadar ¢esitli cephelerde
diisman kuvvetleriyle ¢arpismaktadirlar.

Osmanli Hiikimeti bu durum karsisinda, once Ermeni Patrigi, mebuslar1 ve
ondegelenlerini ¢agirarak Ermenilerin miisliimanlar1 katletmeye devam etmeleri halinde
gerekli onlemleri alacagini bildirmekle yetinmis, bu sonu¢ vermeyince 24 Nisan 1915'de
Ermeni komitelerini kapatmis ve yoneticilerinden 235 kisiyi devlet aleyhine faaliyette
bulunmak sugundan tutuklamisgtir.

Disaridaki Ermeni toplumlariin her yil "katliam" yildonimii diye andiklar1 24 Nisan
iste bu 235 kisinin tutuklandig: tarihtir.

Osmanli Hiikiimeti maruz kaldigi bu bilyiikk i¢ ve dig tehlikeler nedeniyle benzer
tehlikelerle karsilasan tiim tilkelerin almakta tereddiit gostermeyecegi bir dnleme basvurarak,

(34) URAS, Esat; a.g.e., sayfa 604.
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savas bolgeleri yakinlarindaki Ermenileri daha giineydeki Osmanli topraklarina, Suriye'ye
tehcir etmistir. Muvakkat Kanunun tarihi 27 Mayis 1915'tir.

Ermeni tarih¢i Leo'nun da belirttigi gibi, Osmanli Hilkimeti "Rus kiskirtmalarina
kapilarak ve Rus sildhlarina giivenerek karisiklik ve isyanlar ¢ikaran Ermeni komiteleri
karsisinda kendi varligini korumak hakkini kullanmistir."

Ustelik tehcir bir cezai islem degil, giivenlik nedenleriyle belirli bir grubun belirli bir
yerde ikamete mecbur edilmesidir. Bir savas halinde diisman ile isbirligi yaptig1 sabit olmus ve
tstelik, bu isbirligini bir iftihar vesilesi olarak goren topluluklarinin, zararh faaliyetlerinin
onlenmesi bakimindan belirli bélgelerde mecburi ikamete tabi tutulmalar itiraz edilecek bir
husus da olmasa gerektir. Bu tedbir II. Diinya Savasinda bile biitiin devletlerce uygulanmigtir.

Kald1 ki, Osmanli Hiikimeti Ermenilerin tehcir sirasinda zarar gérmelerini dnlemek
icin somut bir gayret de gostermistir. Bu amagla yayinlanan emirler bunun belirgin kanitidir:

"Bahsi gegen kasaba ve koylerde yerlesik ve nakli gereken Ermenilerin yeni yerlesme
bélgelerine hareket ettirilmeleri ve yolculuklar: sirasinda rahatlar: saglanmali, canlar
ve mallart korunmalidir; variglarindan yeni yurtlarina tamamiyle yerlesmelerine kadar
iaseleri miilteci tahsisatlardan karsilanmalidir, bunlara daha 6nceki mali durumlari ve
hali hazir ihtiyaglarina gore mal ve toprak dagitilmalidir; ihtiyag sahipleri igin
Hiikumet evler yapmali, c¢ift¢i sahibi zanaatkdrlara tohum, alet, techizat temin
etmelidir."(35)

"Bu emrin tamamiyle Ermeni isyanct komitelerinin genislemesine karsi bir onlem
olmasi nedeniyle, Miisliiman ve Ermeni gruplarinin karsilikli katliama girisimlerine yol
agacak sekilde yerine getirilmesinden kaginilmalidir."

"Yeniden yerlestirilen Ermeni gruplarina refakat etmek iizere ozel gorevliler temini igin
diizenlemeler yapilacak, bunlarin yiyecek ve diger ihtiyaglar: saglanacak, bu amagla
gerekecek harcamalar gogmenlere ayrilan hiikimet tahsisatindan karsilanacaktir."(36)

"Gogmenlerin  yolculuklar: sirasinda varis yerlerine kadar gerekli iaseleri
saglanmalidir... Yoksul gogmenlere yerlesebilmeleri igin kredi verilmelidir. Yolculuk
halindeki kisiler icin kurulan kamplar muntazaman denetlenmelidir, bu kisilerin refahi
icin gerekli onlemler alinmali, ayrica asayis ve giivenlikleri saglanmalidir. Yoksul

(35) 1915 Mayis tarihli Bakanlar Kurulu Talimati, Bagbakanlik Arsivi, Istanbul Meclis-i Vukeld Mazbatalari, Cilt 198,
Kara.r No.1331/163.
(36) Ingiliz Disisleri Arsivi, 371/9158/E 5523.
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gocmenlere yeterli yiyecek verilmeli ve saghk durumlar: hergiin doktor tarafindan
denetlenmelidir... Hasta, kadin ve ¢ocuklar trenle, digerleri ise dayanikliliklarina gére
katirla, araba i¢inde veya yaya olarak gonderilmelidir. Her konvoya bir miifreze
muhafiz refakat etmeli, her konvoyun yiyecek malzemeleri varis yerine kadar
korunmalidir... Kamplarda veya yolculuk sirasinda gogmenlere karsi bir saldirt vuku
bulursa, bu saldirilar derhal piiskiirtiilmelidir."(37)

Ermenilerin Dogu Anadolu'daki ¢arpismalar ve tehcir sirasinda kayiplar verdikleri
dogrudur, esasen bunu kimse inkar etmemektedir. Bir diinya savasi, bir ayaklanma ve isyan ve
bunun sonucu bir tehcir sozkonusudur. Savastan kaynaklanan genel asayigsizlik ortami ve sahsi
kin ve intikam duygulari tehcir edilen kafilelerin birtakim saldirilara ugramasma neden
olmustur. Hiikkimet bu durumu elinden geldigince 6nlemeye ¢alismis ve sorumlu gordiigii
kimseleri de cezalandirmistir. Ote yandan, savas giinlerinin gii¢c kosullarini, arac, yakit, gida,
ilag ve diger imkanlarin yetersizligini, agir iklim sartlarim ve tifiis gibi salgin hastaliklarin yol
agtig1 tahribati da goz iiniinde tutmak gerekir. 90 bin kisilik bir Osmanl kolordusunun Dogu
cephesinde soguk ve hastaliktan kirildigi unutulmamalidir. Cephelere uzak bélgelerde, hatta
bagkent Istanbul'da bile feci sikintilar ¢ekilmistir. Bu kosullar ve sikintilar yalniz Ermeniler i¢in
degil, biitiin Osmanlilar i¢in esit sekilde gegerlidir ve ugranilan acilar herkes i¢in ortak acilar
olmustur.

Ermeni propaganda ve teror odaklarinin bugiin "XX. yiizyilin ilk soykirm" diye ilan
ettikleri olaymn asl iste bundan ibarettir.

(37) Ingiliz Disisleri Arsivi, 371/9158/5523.
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SORU 7: TALAT PASA'NIN SOYKIRIMI EMREDEN GiZLi TELGRAFI
VAR MIDIR ?

"Soykirim" iddiasin1 bir Osmanli politikasina baglamaya heveslenen Ermeni
sropagandasi, bir de bu yonde alinmis bir karar oldugunu kanitlamak zorundadir. Bunun igin
de bir formil bulunmug ve Talat Pasa'ya atfedilen ve General Allenby komutasindaki
cuvvetlerce Halep'de ele gegildigi ileri siiriilen bir takim telgraf drnekleri ortaya gikariimistir.

u telgraflarm Naim Bey adli bir Osmanli memurunda bulundugu ve Ingiliz isgalinin
ngoriilenden daha kisa siirede gergeklesmesi nedeniyle Osmanlilarca imha edilemedigi iddia
lunmaktadir.

Aram Andonian adli bir Ermeni yazar bu telgraflarin 6rneklerini 1920'de Paris'de
1yinlamig(38), ayrica Talat Paga'y1 Berlin'de katleden Tehlirian't yargilayan mahkemeye de
mistir. Mahkemede bunlardan 5'i s6z konusu edilmis, ancak delil olarak kabul edilmcedikleri

tantik olup olmadiklar1 da herhangi bir karara baglanmamugtir.

Diger Ermeni iddialar1 gibi, bu iddianin da gergekle bir ilgisi yoktur. Zira,

a) Bu telgraflar 1922'de Ingiltere'de Daily Telegraph gazetesinde yayilanmistir(39).
Ingiliz Disisleri Bakanligi bunun {izerine durumu isgal komutanhigindan sorusturmus ve
sonunda bu belgelerin Allenby kuvvetlerince bulunmadig, Paris'deki bir Ermeni grubunca icad
cdildigi anlagilmustir.

b) Telgraflarm kaleme alinis sekli ve yazildiklari kéagitlar Osmanli belgeleri
olmadiklarini agik¢a gostermektedir.

¢) Ingilizler ve Fransizlar Istanbul'un iggalinden sonra Ermenilere karsi girisilen
"katliamin" sorumlularini cezalandirmak amaciyla tutuklamalara girigmisler, Osmanl Hiirriyet
ve Itilaf Hitkameti, Ittihat ve Terakki Partisi ve yoneticilerine olan diismanhgi nedeniyle isgal
kuvvetlerine bu hususta elinden gelen her tiirlii yardimi yapmigtir. Tutuklananlardan bir kismu
[stanbul'da yargilanmus, bir kismui ise Malta'ya stiriilmiistir.

[stanbul'daki mahkeme ittihat ve Terakki'nin firardaki 4 yoneticisini giyaplarinda idama
mahk(im etmis, ayrica 3 kisiyi daha idam cezasina ¢arptirmistir. Bu son idam cezalarinin
yalanci taniklarin ifadelerine dayanilarak verildigi daha sonra agiga ¢ikmigtir.

ingilizler Malta'ya siirdiikleri sanmiklar aleyhine heryerde belge ve tanik aramaya
girismisler, Osmanh Hiirriyet ve [tilaAf Hiikimetinin de yardimlarina ragmen higbir belge
bulamamig, bunun iizerine ABD arsivlerine miiracaat edilmistir. Bu arsivlerde de katliam
iddialarini kanitlayacak higbir belge bulunamamugtir.

(38) ANDONIAN, Aram; Documents Officiels concernant les Massacres Arméniens, Paris, 1920. Imprimerie Turabian
(39) Daily Telegraph, 29 May1s 1922.
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Vasington'daki Ingiliz Biiyiikel¢iligi bu konuda ingiliz Disislerine su cevabi
gondermistir:

"Malta'da tutuklu bulunan Tiirkler aleyhine delil olarak kullamilabilecek hicbir sey
olmadigimi bildirmekten iiziintii duyuyorum. Yeterli delil olusturabilecek hicbir somut
vakia mevcut degildir. Sozkonusu raporlar, hig bir surette, Tiirkler hakkinda Majesteleri
Hiikiimetinin halen elinde bulunan bilgilerin takviyesinde yarali olabilecek delilleri bile
ihtiva eder goriinmemektedir."(40)

Ingiliz Disisleri bu cevap karsisinda ne yapilmasi gerekecegini Ingiliz Kraliyet
Saveiligina sormustur. Saveiligin yaniti soyledir:

"Simdiye kadar hig bir sahitten, tutuklular hakkinda yapilan suclamalarin dogrulugunu
kamitlayabilen bir ifade alinmis degildir. Esasen herhangi bir sahit bulunup
bulunmayacag: da belli degildir..."(41)

Sonug olarak, Malta'daki tutuklular, kendilerine higbir suglama dahi yoneltilmeden ve
durusma yapilmaksizin 1921 sonlarinda serbest birakilmislardir.

4 ingil.izle?r ‘b‘elge' aramakla mesgul iken Andonian'dan kaynaklanan telgraflar
b¥11nmekted1r. Ingilizlerin bu telgraflara ragbet etmemeleri bunlarin uydurma olduklarini
bilmelerindendir.

d) Andonian'in belgelerinin sahte olduguna dair kamtlar asagidaki sekilde siralanabilir:

1'. Andonian, yaptif1 sahte belgelerin "gercek Osmanh belgeleri" oldugunu kanitlamak i¢in,
sd;konusu belgelerdeki Halep Valisi Mustafa Abdiilhalik Bey'in imzasina dayanmistir. Ancak
ballhazudaki arsivlerde bulunan Mustafa Abdiilhalik Bey'in imzasmi tastyan bir cok belge’
incelendiginde, Andonian belgelerindeki imzanin sahte oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

2: Andpnian’m Mustafa Abdiilhalik Bey'in imzasinin tasiyan sahte belgelerinin bir tanesinde
bir tarih 'yer almaktadir. Ancak, dénemin Igisleri Bakanlig1 ve Halep Valiligi arasindaki
yazigmalara iligkin asil belgeler incelendiginde sézkonusu tarihte Halep Valisinin Mustafa
Abdiilhalik Bey degil Bekir Sami Bey oldugu gériilmektedir.

& D‘olatyl.s1yla, Al?donian'm sahte belgeleri sunu kamitliyor ki, Andonian ya Miisliiman Rumi
takvimi ile Hristiyan takvimi arasindaki farklardan tamamen habersizdi, ya da belgeleri

(40) Wagington’daki Ingiliz Biiyiikelgiligi, R.C. Craigie’den Lord Jurzona 13 T. ; Ingili isleri Arsivi
el oy g emmuz 1921; Ingiliz Disisleri Arsivi,

(41) 29 Temmuz 1921, Ingiliz Disisleri Arsivi, 371/6504/E8745, 371/6504/E 8745,
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hazirlarken bu farklar goziinden kagmusti. Dikkatsizligi sonucu tarihlerde ve referans
numaralarinda yaptigi hatalar belgelerin sahte oldugu konusunda siipheye yer

birakmamaktadir.

4. Dénemin licisleri Bakanhgmin "giden sifre" kayitlari ayrintili olarak incelendiginde
Bakanligin sifre kayit tarih ve numaralari ile Andonian'm sahte belgelerinde yeralan tarih ve
numaralandirma sistemi arasinda higbir benzerlik olmadigi, Andonian'in sozde "sifreli
telgraf'lart ile donemin iisleri Bakanhiginin Halep'e gonderdigi gergek sifreli telgraflar
arasinda bir iliskinin bulunmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

5. Andonian'm "sifreli telgraflarimin"Tirkge "orjinalleri" ile donemin Osmanli sifreli mesajlar
karsilastinldiginda, goriilmektedir ki, kullanilan sifre sistemleri arasinda da herhangi bir
baglant: bulunmamaktadir. Andonian belgelerini gergek gibi gdstermek igin hi¢ kullanilmayan,
mevcut olmayan yeni bir sifreleme metodu kullanmistir. Sahte belgelerin iistlerindeki
tarihlerden Osmanhlarin 6 ay boyunca aym sifreleme yontemini kullanmis olduklari sonucu
cikar ki, bu imkansizdir. Zira o dénemde yayinlanan bir genelge ile savas yillarinda kullanilan
sifreleme yonteminin 2 ayda bir degistirilme zorunlulugu getirildigi ve bunun uygulanmakta
oldugu kanitlanmigtir.

6. Andonian'm iki sahte belgesinde yer alan Besmele'nin acemice yazilis sekli de gergek
belgelerdekilerle karsilastirildiginda Andonian'in belgelerinin sahte olduguna delalet
ctmektedir. Bu acemice yazim sekli, Osmanhlarda miisliman olmayanlarin-Osmanlicay1
bilseler bile-Besmeleyi yazismalarinda hig kullanmamis olmalarindan kaynaklanmus olabilir.

7. Andonian'in birgok sahte belgesinde yer alan ciimle yapilari ile gramer yanhslarinin bir
Osmanli gorevlisince gergeklestirildigini kabul etmek giigtiir. Aym sekilde, 6nemli Osmanl
gorevlilerince kullanildig1 iddia edilen bir gok deyim ve ifadenin herhangi bir Osmanh Tirki
tarafindan bile kullanilmasi miimkiin degildir. Tiirklerin suglarim kendi agizlarindan itiraf
ettiklerini kanitlama gabasi icerisindeki Andonian bu hususu da gézden kagirmustir.

8. Sahte belgeler, iki tanesi harig, tizerlerinde donemin Osmanli biirokrasisinin kullandigs resmi
sembollerin higbiri bulunmayan diiz beyaz kagida yazilmistir. Sahte belgelerden birinin,
Osmanlilarin 6zel yazismalarda bile kullanmadiklar ¢izgili kagida yazilmis oldugu, diger iki
belgenin de herhangi bir Osmanli Postanesinden alinabilen bos telgraf formlarina yazildig
gortilmektedir.

9. Ingilizlerin, Ermeni olaylarindan sorumlu tuttuklar1 Osmanli gérevlileri aleyhinde
kullanilabilecek belgeler bulmak igin yogun caba sarfettikleri bir dénemde, Ingilizce edisyonu
bulunmasina ragmen Andonian dokiimanlarmi kullanmamis olmalari Ingiliz Hiikiimetinin
belgelerinin sahte oldugunu kanisini tagidigini gostermektedir.
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10. Andonian tarafindan uydurulan belgeler eger varolmus olsalardi, gok gizli ibaresi
tasimalarindan dolay: telgraf yoluyla degil kurye vasitastyla gonderilmeleri ve dosyalarda ii¢
y1l boyunca tutulmak yerine okunur okunmaz yokedilmeleri gerekirdi.

11. Andonian'm kitabinin Ingilizce ve Fransizca baskilar1 arasinda, baski veya terciime
yanliliklarindan kaynaklanmis olamayacak kadar 6nemli bir ¢ok farkliliklar vardir.

12 Soq olarak, Ermenilerin sozciileri olarak hareket eden, Ermeni gevrelerle yakin iliskiler
1g1r}dek1 bazi yazarlar bile, Andonian belgelerinin gergeklikleri iizerinde stiphelerini dile
getirmektedirler.

Kisacasi, meshur "7aldt Pasa Telgraflar" Andonian ve gevresi tarafindan uydurulmus
aldatmacadan bagka bir sey degildir.

Aram Andonian tarafindan yazilmis olan 18 Subat 1331 (2 Mart 1916) tarihli bir mektup. Mektup bir miisliiman

¢) Talat Pasa'nin Ermenilerin Katledilmesini emrettigi ileri siiriilen telgrafiyla ayni
tarihlerde gonderdigi baska gizli telgraflar da vardir. Bu telgraflar tehcir sirasinda sug isleyecek
gorevlilerin cezalandirlmasina iliskindir. Bir yandan Ermenilerin "kat/i" istenirken, diger
yandan da bu "katliam:" yapacak gorevlilerin cezalandirilmalar talimatinin verilmesinin izahi

yoktur.

f) Nearcast Relief Society adli Amerikan yardim kurulusunun tehcir sirasinda
Ermenilere yardim etmek iizere Anadolu'da gorev yapmasina Osmanh Hiiklimetince izin
verilmistir. ABD'nin [tilaf Devletlerin safinda Osmanlilara karsi savasa girmesinden sonra da
bu kurulusun Anadolu'da kalmasina miisaade olunmustur. Bu husus ABD Biiyiikelgisi Elkus'un
raporlarina da konu teskil etmistir.

Bu durumda, eger "katliam" emri verilmisse, Amerikan kurulusunun faaliyet
gostermesine ve "katliama" tanik olmasma nasil miisaade edilmistir, yani, "biz Ermenileri
katlediyoruz, siz de gelin seyredin" mi, denmistir? Bunu herhalde mantikli agiklamak imkémn

bulunmamaktadir. :

g) Istanbul, Bat1 Anadolu ve Trakya'da oturan Ermeniler tehcir diginda birakilmistir.
Hatta Orta Anadolu Ermenilerinden bile yerlerinde birakilanlar olmustur. Topyekin bir tehcir
bile s6z konusu olmadigina gére, "topyekiin bir katliam" hig iddia edilemeyecektir.

Nihayet, eger Hiikimet Ermenileri topyekin imha etmek niyetinde olsaydi, herhalde
bunu aylarca siiren bir tehcir yoluyla ve biitin devletlerin dikkatini {izerine ¢ekerek degil,
Ermenilerin bulunduklari yerlerde ve dzellikle cephelere yakin bolgelerde ¢ok kolay bir sekilde
yapabilirdi.

Goriildiigii gibi, Ermenilerin simsiki sarildiklart soykirim iddiasi da yalandan baska bir
sey degildir ve bir soykirim hig bir zaman s6z konusu olmamustir.

ta"rafmdan yazilmig olamayacak bir sekilde kaleme alinmis "Bismillah" ibaresi ile basliyor. Ancak sahtekar Andonian en
b'uyuk hatasini tarihte yapiyor. Osmanli Rumi takvimi Gregorien takvimine gevrilirken dikkate alinmasi gereken 13
gljph:ik fark; gozden kagiran Andonian bu konuda bilgi sahibi olmadigini ortaya koymus. Yukaridaki mektubuna koydugu
tarihi tam bir y1l sagirarak, 1330(1915) yerine 1331(1916) yazmis. Mektubun igerigi 1915 operasyonunun uzun siireli bir
planlamayla hazirlanmis bir tehcir oldugunun sézde kamit olarak ileri stirtilmektedir.(42)

(42) Feigl, Erich. A Myth of Terror, Edition zeitgeschichten-Freilassing- Salzburg, 1991 p. 85
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SORU 8: HAYATLARINI KAYBEDEN ERMENILERIN SAYISI
1,5 MILYON MUDUR ?

Ermeni propagandasi bugiin, soykirim diye tamimladig1 olaylarda 1,5 milyon Ermeninin
hayatini kaybettigini iddia etmektedir.

Ermeniler bu olaylarda 6nce 600 bin, sonra 800 bin Ermeninin 6ldiigiinii ileri siirmiisler,
bu say1 daha sonra siirekli olarak arttirilmis ve 1,5 milyona varilmigtir. Bu agik arttirmanin
devam etmesine ve Ermeni gevrelerinin yarin, Obiirgiin 6lii saymi 2, hatta 3 milyona
¢ikarmalarina da sasmamak gerekecektir.

Bu agik arttirmaya ne yazik ki ciddiyetleriyle taninan bazi yaym organlari da
katilmaktadir. Ornegin Encyclopedia Britannica'nin 1918 baskisinda 6len Ermenilerin sayisi
600 bin olarak kayitli iken, bu say1 1968 baskisinda 1,5 milyon olarak belirtilmisgtir.

Gergek Ermeni kaybr nedir? Bunu kesin olarak tesbit etmeye elbette imkan yoktur.
Ancak, ortada esas olarak alinabilecek temel bir veri vardir, bu da Osmanli Devletinde o
donemdeki Ermeni niifusudur.

. Osmanli Devletindeki Ermeni niifusu hakkinda ¢esitli rakamlar verilmektedir. Tahmin
edilebilecegi gibi, Ermeni kaynaklarinca agiklanan ya da bu kaynaklara dayanilarak ileri
stiriilen rakamlar daha yiiksektir.

Osmanli Ermeni niifusu hakkinda bilgileri séyle bir tablo halinde gostermek
miimkiindiir:

1. Ermeni Patrikhanesinin rakamlarini esas alan

Ermeni asilli Marcel Léart'a gore 2,560,000
2. Ermeni tarih¢i Basmaciyan'a gére 2,380,000
3. Paris Barig Konferansina katilan
Ermeni heyetine gore 2,250,000
4. Ermeni tarih¢i Kevork Aslan gore 1,800,000
5. Fransiz Sar1 Kitabia gore : 1,555,000
6. Encyclopedia Britannica'ya gore 1,500,000
7. Ludovic de Constenson'a gére 1,400,000
8. H.F.B. Lynch'e gére 1,345,000
9. Revue de Paris'ye gore 1,300,000
10. Osmanl istatistiklerine gore 1,295,000
11. Ingiliz Y1lligma gore 1,056,000
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Ermeni kaynakli ve miibalagali oldugu asikar rakamlar bir kenara birakirsak, Bati
kaynakl rakamlarin 1.056.000 ile 1.555.000 arasinda degistigini ve bunun ortalamasi olan
1.300.000'in fiili niifus saymmina dayali Osmanl istatistikleriyle hemen hemen ayni1 oldugunu
gérmekteyiz. Bu nedenle Osmanli Ermeni niifusunun 1.300.000 oldugunu séyleyebiliriz.

Bu tablodan gikarilacak ilk sonug toplam Ermeni niifusu 1.300.000 olduguna gére, 1,5
milyon Ermeninin 8lmiis olamayacagidir. Demek ki, Ermeni propagandasinin bu iddiasinin da

gergekle bir ilgisi yoktur.
Oyle ise gergek Ermeni kaybi yaklasik ne kadardir?

Talat Pasa ittihat ve Terakki Partisinin son toplantisinda Ermeni kaybinimn 300 bin olarak
tahmin edildigini s6ylemistir.

Fransiz din adami1 Monseigneur Touchet 1916 Subatinda Oeuvre d'Orient kurumunda
verdigi bir konferansta 500 bin Ermeninin 6ldtigiiniin san11d1g1n1 ancak bunun abartilmis

olabilecegini ifade etmistir.

Toynbee Ermeni kaybmi 600 bin olarak gdstermektedir. Encyclopedia Britanica'nin
1918 baskisinda da ayn1 rakam vardir. Ermeniler de dnce bu rakamu ileri siirmiiglerdir.

Paris Barig Konferansma katilan Ermeni Heyeti Bagkani Bogos Nubar o sirada
Turklye de hala 280 bin Ermeni bulundugunu 700 bin Ermeninin ise bagka tlkelere gog¢
ttigini_soylemistir. Bogos Nubar'mm bu hesab1 dogru ise, toplam Ermeni nifusu 1.300.000
olduguna gore, Ermeni kaybi yine 300 bin dolaylarindadir. Tehcire tabi tutulmayan, savas
oncesi ve sirasinda go¢ eden ve tehcirde menzillerine ulagan Ermenilerin sayisi dikkate
alindiginda kayip konusunda tekrar ayni sonuca varilmaktadir.

Ayrica unutmamak gerekir ki, bu kayip rakamina gete harekéatinda veya diigman safinda
yer alarak olenler de dahildir.

Bu bahsi kapatirken, gerek Ermeni propagandasimn, gerek Bati'daki bazi gevrelerin
dikkate almay1 ve deginmeyi diisiinmedikleri bir konuyu, Tiirk kayiplarimi hatirlatmak gerekir.

Tiirk kayiplar1 Ermeni kayiplarindan her haltikarda ¢ok daha yiiksektir. Bogos Nubar'a
inanmak gerekirse, Dogu Anadolu'daki niifus a¢1g1 1.400.000'dir.

Goriildiigii gibi, ne sistemli bir soykirim, ne de 1,5 milyon Ermeninin &lmesi s6z
konusu degildir. Bunu iddia etmek tarihi gergekleri saptirmaktan ve 6lii istismari yapmaktan
baska bir anlam tasimamaktadir.
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SORU 9: SEVR ANLASMASI HALA GECERLI MIDIR ?

Ermeni propagandas1 Sevr Anlasmasinin kendileri agisindan hala gegerli ve yiiriirliikte
oldugunu iddia etmekte ve buna dayanarak Sevr'de ongoriilen "Ermeni topraklarinin"
Ermenilere iadesi gerektigini savunmaktadir.

Bu anlagsmayi imzalayan devletlerin, anlagmanin yiiriirliige giremeden ortadan
kalktigmi ve yerini Lozan Anlagsmasimin aldigini imzalariyla tasdik etmeleri muvacehesinde bu
derece giiliing bir iddia nasil mesmu olabilir, bilinemez. Ancak, bir de Ermenilerin devlet
olarak kendi imzaladiklar1 anlasmalar vardir.

Bunlarin basinda Batum Anlagmasi gelir. Tagnaklar 28 Mayis 1918'de Erivan'da bir
Ermeni Cumhuriyeti ilan etmigler, Osmanli Devleti Ermenilerle 4 Haziranda 1918'de yaptig:
Batum Anlasmasi ile bu Cumbhuriyeti tanimistir.

Ermeni Cumhuriyeti Digisleri Bakani Hadisyan bu anlagsmadan sonra sunlar
sOylemistir:

"Tiirkive Ermenileri artk Osmanli Imparatorlugundan ayrilmayr diisiinmiiyorlar.
Tiirkiye'deki Ermenilere iliskin sorunlar Osmanlilar ile Ermeni Cumhuriyeti arasinda
goriisme konusu bile yapilamaz. Osmanli Imparatorlugu ile Ermeni Cumhuriyeti
arasindaki iligkiler miikemmeldir ve gelecekte de boyle olmalidir: Biitiin Ermeni siyasi
partileri  bu konuda aym goriistedirler. Bu iyi komgsuluk iliskilerinin siirdiiriilmesi
Daugsisleri  Bakant oldugum Ermeni Hiikimetince izlenen programin baslica
noktalarindan biridir."(43)

Tagnak yayin organ1 Hairenik de 28 Haziran 1918 tarihli niishasinda sunlari yazmistir:

"Rusya'nin Tiirkiye’yg karsi giittiigii diismanca politika Kafkasya Ermenilerini de
cesaretlendiriyordu. Iki dost unsur arasindaki ¢atismalara Kafkas Ermenileri neden
oldu. Cok siikiir ki, bu durum uzun siirmedi. Rus devrimi sonrasinda Kafkasya
Ermenileri selametlerinin yalmzca  Tiirkiye'de oldugunu anladilar ve ellerini
Tiirkiye 'ye uzattilar. Tiirkiye de ge¢cmiste olanlar: unutmak istedi ve uzatilan eli sovalye
ruhuyla sikti. Artik Ermeni sorununun ¢éziimlenmis ve tarihte kalmuis oldugunu kabul
ediyoruz. Yabancilarin ajan birka¢ maceraperestin eseri olan karsilikl giivensizlik ve
diismanlik duygulari ortadan kalkmalidir."(44)

Bu ilging beyanlardan su sonuglar1 ¢ikarmamiz miimkiindiir:

(43) SCHEMSI, Kara, op. cit., p. 31.
(44) SCHEMSI, Kara, op. cit., pp. 31- 32.
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a) Ermeni meselesi kapanmugtir.
b) Olaylardan Tiirkler degil, Ruslar ve Ermeniler sorumludur.

¢) Bir haksizlik varsa, buna ugrayan Tiirklerdir.

Goriildiigii gibi, bizim bugiin sdylediklerimizin dogru oldugu bundan 64 yil once,
1918'de Tasnaklar tarafindan itiraf edilmistir. Ancak bu agik itiraflara ragmen mesele
Ermenilerce kapannus sayilmayacak ve Ermeni ¢evreleri ilk firsatta itiraflarim1 unutup eski
hayallerinin pesinden gideceklerdir. Nitekim, Batum anlasmasina ragmen Ermeni ¢ete harekati

devam etmistir.

Osmanli Devletinin I. Diinya Savaginda yenilgiye ugramasi ve 30 Ekim 1918'de
Mondros Miitarekesini imzalanmasi Ermenileri yeniden harekete gegirmistir.

Biiyiik hayaller pesinden kosan Tasnak denetimindeki Kafkas Ermeni Cumhuriyeti
kurulusunun 1. Yildoniimii olan 28 Mayis 1919'da "Tiirkiye Ermenistan'ini ilhak ettigini"
aciklamistir. Bu agiklama, Itilaf Devletleri dahil, hi¢ kimse tarafindan ciddiye almmamigtir.

Sevr diktas ile sonuglanan Paris Baris Konferansi Ermenistan'in sinirlari konusunu
ABD Baskam Wilson'un hakemligine birakmig, Wilson da General James G. Harbord
baskanligindaki bir Amerikan heyetini incelemelerde bulunmak iizere 1919 sonbaharinda
Tiirkiye'ye yollamistir. 1919 Eyliil ve Ekim aylarinda Tiirkiye'de incelemeler yapan Harbord
heyeti vardigi sonuglari bir rapor halinde ABD Kongresine sunmustur. Gergekleri yansitan bu
raporda, "Tiirkler ile Ermenilerin baris i¢inde yiizyillarca yan yana yasadiklari, tehcir
swrasinda Tiirklerin de Ermeniler kadar aci ¢ektikleri, Tiirk koylerinin yakildigi, savasa giden
Tiirk koyliilerinden en ¢ok %20'sinin geri donebildigi, 1. Diinya Savasimin baslangicinda
Ermenilerin Tiirkive Ermenistant denilen bolgelerde hi¢hir zaman ¢ogunlukta olmadiklart,
tehcir edilen Ermenilerin geri donmeleri halinde tek bir yerlesim merkezinde dahi ¢ogunlugu
olusturamayacaklari, geri dénen Ermenilerin tehlike iginde bulunmadiklart ve olaylara iligkin
actklt ve korkung iddialarin dogru olmadiginin tesbit edildigi" belirlenmistir(45). ABD
Kongresi bu rapor iizerine 1920 Nisaninda Ermenistan'a mandater olunmasini reddetmistir.

10 Agustos 1920'de Ermenileri bir kez daha umutlandiran Sevr Anlagmasi
imzalanmustir. Anlagma, Osmanli Devletinin Ermenistan't 6zgiir ve bagimsiz bir devlet olarak
tanimasini hitkme bagliyor, smirim tesbitini ise Wilson'un hakemligine birakiyordu.

Bilindigi iizere 10 Agustos 1920'de Tiirkiye'de biri istanbul'da Osmanl Hikiimeti,
digeri Ankara'da Meclis Hiikiimeti olmak tizere iki Hitkiimet bulunmaktadir. Sevr'i imzalayan
Osmanl Hiikiimetidir. Mustafa Kemal Atatiirk'iin Ankara HitkGimeti "Ermeni Sorununu" kendi

basina halledecektir.

(45) URAS, Esat; a.g.e, sayfa 682 - 683.
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Mondros Miitarekesi sonrasinda Fransizlar Adana vilayetini, Ingilizler de Urfa, Marag
ve Antep'i iggal etmislerdi. Daha sonra Ingilizler kendi isgal bolgelerini Fransizlara birakmiglar
ve Fransizlarin beraberlerinde getirerek Fransiz {iniformasi giydirdikleri Ermeniler Tiirklere
saldirmaya baslamislardir. Bu zuliim Tirklerin tepkisiyle karsilasmis ve Fransiz-Ermeni
isgaline kars1 Tiirk direnisi orgiitlenmistir. Bunun tizerine yine Tirklerin Ermenileri
katlettikleri propagandas1 baslamig, ancak basta Fransiz komutanligi olmak iizere bu kez
Ermenilere kimse inanmamustir.

ABD Kongresinin Ermenistan igin mandaterligi kabul etmemesinden sonra, Kafkas
Ermeni Cumhuriyetine baglh diizenli birlikler ve geteler 1920 Haziraninda Tiirkiye'ye karsi
saldirtya gegmisler, Eyliil'de bu kez Ankara Hiikimeti kars1 taaruz emretmis ve Tiirk kuvvetleri
Ermenileri agir yenilgilere ugratarak Kars dahil biitiin Tiirk topraklarimi kurtarmislar ve siniri
da asarak Giimril'ye girmislerdir. Bu yenilgi karsisinda Ermeni Hiikiimetinin barig istemesi
lizerine 3 Aralik 1920'de Giimrii (Alexandropol) Anlagmasi imzalanmistir. Ermeniler bu
anlasma ile Sevr'in gegersiz oldugunu kabul etmisler ve Tirkiye'ye yonelik toprak
taleplerinden resmen vazge¢mislerdir.

Ancak bu anlagsma onaylanmadan Kizilordu Erivan'a girmis ve Sovyet Ermeni
Hiikimeti kurulmustur.

Erivan'da yOnetim Vratzian'in 18 Subat 1921'de giristigi ayaklanma ile tekrar
Tasnaklarin eline gegmistir. Vratzian HilkGimeti 18 Mart'ta Ankara'ya bir heyet gondererek
Ankara Hiikimetinden Bolseviklere kars1 yardim istemistir. Tarihin ne garip cilvesidir ki, daha
2 y1l 6nce Dogu Anadolu topraklarini ilhak ettigini agiklayan Tagnak Hiikkiimeti bu kez varligini
devam ettirebilmek i¢in Ankara'nin yardimin talep etmektedir.

Bu Tagnak Hiikimeti uzun 6miirlii olamamis ve Sovyetler Erivan'da yeniden iktidari ele
gecirmislerdir.

Tiirkiye 16 Mart 1921'de Sovyetler Birligi ile Moskova Anlagmasini imzalamig ve
bugiinkii Tiirk-Sovyet smir1 ¢izilmistir. Bu anlagmanm tamamlanmasi amaciyla bu kez 13
Ekim 1921'de Sovyet Ermenistani ile Kars Anlasmasi imzalanmigtir. Her iki anlasmada da
Sevr'in taninmadigina iliskin hiikiimler yer almaktadir. Boylece, Tagnak Hiikiimetinden sonra,
Sovyet Ermeni Hiikiimeti de her tiirlii talepten vazgegmis olmakta ve Sevr'in gegersizligi bir
kez daha belgelenmektedir.

Sovyet Ermenistan1 Adalet ve Is¢i Komiseri Sahverdof Kars Anlasmasmin imza
toreninde yaptig1 konusmada, "bundan béyle bu iki milleti baskalarimin ¢ikarlart ugruna
birbirlerinin iizerine saldirtmanin miimkiin olamayacagin" vurgulamstir.

Dogu cephesinin bu sekilde tasfiye edilmesinden sonra, giiney cephesi de 20 Ekim
1921'de Fransa ile imzalanan Ankara Anlasmasi ile tasfiye edilmis ve Fransiz kuvvetleri
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beraberlerinde getirdikleri Ermeni lejyonunu ve mahalli komitecileri yanlarina alarak
cekilmigler, mahalli Ermeni halkinin biiyiik kismini da adeta zorla beraber gétiiriip Liibnan'a
yerlestirmiglerdir. Ayni olaya Hatay'in anavatana katilmasinda da sahit olunacaktir.

24 Temmuz 1923'de imzalanan ve Sevr'in yerini alan Lozan Anlasmasinda ise
Ermeniler hakkinda higbir hiikiim bulunmamaktadir.

Boylece mesele Lozan'da biitiinliyle ¢dziimlenmis olmaktadir. Ermenilerin bugiin
Sevr'e dayali olarak birtakim iddialarda bulunmalar1 da hi¢bir anlam tagimamaktadir.

Konuyu kapatirken, Sevr anlagmasmin taraf iilkelerce onaylanmamis oldugunu da
hatirlamak yerinde olur.
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SORU 10: TURKLER BUGUN DE TURKIYE'DEKi ERMENILERI BASKI
ALTINDA MI TUTMAKTADIRLAR ?

Tiirkiye'deki Ermenilerin bugiin de baski altinda tutulduklari iddiast zaman zaman
giindeme gelmektedir.

Ermeni propaganda cevreleri bu iddiay1 su amaglarla ileri siirmektedirler:

a) "Ermeniye zulmeden Tiirk imajini" tarih iginde kesintisiz olarak siirdiirerck bugiine
kadar getirmek,

b) Geng¢ Ermeni kitlelerine ugruna miicadele edilecek bir hedef gostermek,

¢) Propagandaya giincel bir nitelik kazandirmak,

d) Yabanc tilkelere Tiirkiye'nin igislerine miidahale imkani saglayabilmek.

Bu iddia da, digerleri gibi, hi¢bir esasa dayanmamaktadir.

Tiirkiye'deki 40-50 bin Ermeni vatandasimiz bugiin higbir ayirima tébi tutulmadan,
Tirk vatandaslarinin sahip olduklar1 tim hak ve ozgiirlikklerden esit sekilde yararlanarak
gliven, huzur ve refah iginde yasamaktadirlar.

Kendi kiliselerinde 6zgiirce ibadet etmekte, kendi okullarinda kendi dilleriyle 6grenim
gormekte, yine kendi dilleriyle yayin organlari gikarmakta, kendi derneklerinde sosyal ve
kiiltiirel faaliyetlerini siirdiirmektedirler. Ttirkiye'deki Ermeni toplumu 30 okula, 17 hayir ve
kiiltiir dernegine, Jamanak ve Marmara adli 2 giinliik gazeteye ve ayrica bazi dergilere, Sisli ve
Taksim adli iki spor kliibiine, gesitli vakiflara ve saglik kuruluslarina sahip bulunmaktadir.

Tiirkiye Ermenilerinin biiyiik cogunlugu gregoryendir. Dini liderleri Tiirkiye Ermenileri
Patrigi tinvanimi tasimaktadir. Bu gregoryen ¢ogunlugun yaninda katolik ve protestan
Ermeniler de vardir, bunlar da kendi kiliselerine sahiptir.

Ermeni vatandaslarimizin ¢ok biiyiik ekseriyeti Istanbul'da oturmaktadir. Bu nedenle
kurumlarinin biiyiik gogunlugu da Istanbul'da bulunmaktadir.

Higbir baskiya maruz kalmadiklarini, Tirkiye'de yasamaktan biiyiik bir memnunluk
duyduklarmi ve Tiirk vatandasi olmakla iftihar ettiklerini her vesile ile dile getiren Ermeni
vatandaslarimiz, yurtdisindaki Tirk diplomatlarini hedef olan Ermeni terér orgiitlerinin
saldirilarim basta Patrik olmak iizere, her firsatta siddetle kinamuglar, bu terériin yol agtigi
acilari diger Tiirklerle birlikte ayni ortak duygularla paylagsarak Ermeni propoganda ve teror
odaklarma en etkili yaniti bizzat vermislerdir.

I Kasim 1981 giinii Istanbul'daki Ermeni Patrikhanesinde schit Tiirk diplomatlarmin
amsina diizenlenen ve Patrik tarafindan yonetilen dini ayin Tiirkiye Ermenilerinin Ermeni
terorti kargisindaki kararli tutumlarinin agik bir 6rnegini tegkil etmistir.
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Avrupa Konseyinin Tiirkiye'deki azmliklara baski yapildigi yolundaki karar Gizerine
1982 Subatinda Ermeni Patrikligince yapilan agiklamada, "Tiirkiye Ermenilerinin birer Tt lirk
vatandas: olarak Tiirkive'de huzur iginde yasadiklari ve her tirli inang hiirriyetinden
yararlanarak dini ayinlerini serbestce yaptiklar" vurgulanmis, Los Angeles Baskonsolosump;
Kemal Arikan'in 28 Ocak 1982 giinii Ermeni terdristlerce sehit edilmesi tizerine Patrik verdigi
demegte "Tiirk Ermenilerinin bu cinayeti her Tiirk vatandast gibi biiyiik bir liztintiiyle
karsiladiklarm:" ifade ile, "disardaki Ermenileri biitiin yasa disi eylem ve cinayetlere karsi

¢tkmaya" ¢agirmigtir.

Boylece, Ermeni propagandasinin bu iddiast hakettigi cevabi Tiirkiye Ermenilerinden

almis olmaktadir.
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ANKARA UNIVERSITESi PROFESORLERINDEN
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Sayin Bagkan,

Saniklardan hi¢ bir'ni tanimiyorum ve saldirinin yapildigi giin Orly'de degildim.
Miidahil avukatlarinin istemi {izerine burada bulunuyorum. Neden? Aslinda bu mahkeme
oniinde duygulara dayal bir taniklik yapabilirdim; zira 31'i diplomat ve memur olmak iizere
Ermeni teroriine kurban giden 42 Tiirk'ten 12 tanesi benim eski 6grencim ya da meslektagimd:
ve Orly saldirisinin magdurlari arasinda da ¢ogunlugu kendi yurttaglarim olusturuyor.

Fakat buraya size bagka seyi izah etmeye geldim. Tanik olusumdan 6tiirii bu davanin
oturumlarinda bulunamadim ve mahkemenin seyrini yalnizca Fransiz basinindan izleyebildim.
Gazetelerde okuduklarim bdyle bir izahin gergekten gerekli oldugunu gosterdi. Savunma
avukatlari, siyaset adamlarimin tanikligina bagvurarak arada onlar1 Ermeni "soykirimi" iizerine
konusturmay1 ve boylece bu davaya siyasal bir nitelik vermeyi arzu ediyorlardi. Bu konudaki
cabalar1 simdilik bosa ¢ikmisg olabilir, ama sonunda gene bunu basarmayi
denemeyeceklerinden fazla emin degilim.

Bu benim i¢in bir dnsezi degil, kesin bir kani; zira, bu tiir davalarda hep boyle olur.
Nitekim psikolog-bilirkisi, huzurunuzda saniklar1 sézkonusu suga iten belli bir "tutkulu
idealizm"den s0z etti ve onlar da ayn1 "soykirimi"nin sorumlularina karsi intikam hirsiyla dolu
olan gocukluklarini anlattilar. Iste size bu konudan, "soykirzmi" konusundan sézetmek igin
geldim.

Ben, ne tarihgiyim, ne de etnolog. Hukukguyum. Inaniyorum ki 6ncesi ve sonrasiyla
birlikte 1915 olaylarmnin hukuki yonii, bu olaylara iliskin olarak toplu bir intikam duygusundan
kaynaklandig: iddia edilen her sugun tahlili bakimindan 6nemlidir. Cezasiz kalmis bir haksizlik
lizerine diinyanin dikkatini gekme gerekgesi sézkonusu oldugu zaman da bu tahlil gereklidir.

Bir hukukgu olarak, 6zellikle bu tilkede devlet adamlarindan Ermeni davasina taraftar
olan en sade kisilere kadar "soykirim" teriminin bu kadar kolayca kullanilir olmasi ve hatta
hafife alinmasi karsisinda sasirdim. Oysa bu terim belli tanimi olan bir suga iliskindir ve o
tanim Ikinci Diinya Savasindan sonra hazirlanarak Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 9
Aralik 1948 giinlii karariyla onaylanip 11 Ocak 1951'de yirirlige giren "Soykirimin
Onlenmesine ve Cezalandirilmasina iliskin Sozlesme" adli uluslararasi bir sézlesmeyle
yapilmigtir. Tiirkiye bu sdzlesmeyi imzalayip onaylamistir.

Anilan sozlesmede soykirimi sugunun tanimlanmasi ti¢ unsur igermektedir. Herseyden
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once ulusal, etnik, ki veya dini bir grup bulunmalidir. Sonra bu grup, sézlesmede sayilan
"grup mensuplarinin oldiirilmesi" eyleminden "bir grubun ¢ocuklarimin baska bir gruba zorla
nakledilmesi" ne kadar uzanan ve "grubun fizik varlhigini sona erdirecek yasama kosullarina
tabi tutulmasi" eylemini igeren bazi muamelelere tabi tutulmahdir. Fakat bu sucun tgtinci
unsuru daha 6nemlidir. S6zkonusu grubu "kismen veya tamamen yok etmek kast:"nin mevcut
olmasi gerekir.

Bu kilit ibare savaslara, isyanlara vs. iligkin baska amaclarin sonuglari olan diger "adam
oldiirme"lerden, soykirimim ayirdeder. Adam 6ldiirme fiili ulusal, etnik, irki veya dini bir
grubun iiyelerini sirf bu gurubun iiyeleri olduklar igin agik veya értiilii bir sekilde yoketmeyi
h;def aldig1 zaman soykirimma déniisiiyor. Sayilarmnin biiyiikliigii, ancak gruba yonelik boyle
pl.r kastin belirtisi olarak ele alabilirse anlam kazanir. Bu nedenledir ki, Vietnam savasina
iligkin Russel Mahkemesi vesilesiyle soykirimindan sézeden Sartre'n dedigi gibi, boyle bir
kastin 6rtiilii bile olsa varligimi kanitlamak igin objektif olaylari incelemek gerekir. ’

Ermeni sonunu ile ilgili olarak bu konuda bir sonuca varmak icin ii
' rup ol
saptamak yeterlidir. ¢in u¢ grup olguyu

Birinci olgu grubu, onbirinci yiizyildan ondokuzuncu yiizyiln ikinci yarisina kadar
ylpslarm tarihinde bir bagka benzeri gériilmeyen, Anadolu Tiirk ve Ermeni halklariin barlé
1¢1n§ie birlikte yasadiklar sekiz yiizyillik déneme iliskindir. Anadolu'nun Tiirkler tarafindan
fethinden milliyetgilik ¢agina kadar kaydadeger higbir uyusmazlik, higbir silahli gatisma bu iki
toplulugu kars: karsiya getirmedi. Biitiin diinya tarihinde birbirinden bu kadar farkli diller
konusgg ve biribirine bu denli zit dinsel inanglara sahip olup da bu kadar uzun siire boylesine
bafls icinde yasayan iki baska halk gosterilemez. Biz boyle istisnai bir birlikte yasamay1
miimkiin kilan Tiirk halkinin bu hosgériisiinden gurur duyariz. Bu durum her iki halkin glinlik
yasz.ln.qmda" sonuglar1 bugiin de siiren derin bir kiiltiir aligverisi sagladig: i¢in daha da dikkat
gekicidir. Ornegin Ermeni soyadlariin ¢ogu Ermenice ek alan Tiirkge sozciiklerden (cogu kez
meslek adlarindan) yapilmistir. Buna karsilik, bugiinkii Tiirk sanatindaki ve miizigindeki
sanatgilar ve besteciler arasinda Ermeni asilli birgok kisi vardir.

Ikinci olgu grubu, 6zellikle 1915 olaylari ile onlardan hemen énceye veya sonraya ait
olaplarla ilgilidir. Ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisi, Osmanli Devleti'ni olusturan cesitli
etnik gruplar i¢in milliyet¢ilik dénemidir. Bu diisiince akimi, her milleti Imparatorluk
topraklarmm bir kismu iizerinde kendi devletini kurmak amaciyla silahli miicadeleye iter.
Bir¢ogu, neredeyse hepsi, bunu basarir. |

Ermeniler hari¢ onlarin miicadelesi, bir temel konuda 6biir milliyetgiliklerden farklidir.

Sanatkar ve zanaatk.ﬁr3 sultanin saltanatina sadik ve caliskan bir halk olan Ermeniler
Anadolu'ya ve hatta Imparatorlugun Avrupa'daki topraklarma yayilmislardir. Boylece,

50 ERMENI IDDIALARI VE TARIHI GERCEKLER

Tiirklerin Dogu Anadolu'ya girmesinden Once oturduklar1 topraklardaki ¢ogunlugu
kaybetmislerdi. Sonug olarak, ondokuzuncu yiizy1l sonlari ile yirminci yiizyil baginda higbir
Dogu Anadolu ilinde artik Ermeni gogunlugu yoktu. Bugiinkii modaya uygun bir terim
kullanmak gerekirse, Ermenilerin Ermenistan ad1 verilebilecek belli bir toprak iizerinde bir
milli bagimsizhk hareketi olmadi ve ancak iilkenin gesitli koselerinde Ermeni gruplarinin
isyanlar1 ve tedhis eylemleri meydana geldi. Kendine saygis olan her devlet gibi Osmanli
Devleti de bu faaliyetlere kars1 kendisini savunmak amactyla bazen oldukga agir onlem almak
zorunda kald1 ve bu 6nlemler zaman zaman hayli de sert oldu.

Sonra, Birinci Diinya Savasi bagladi. 1915°de Osmanli Devleti birgok cephede birden
savasiyordu. Bati'da Canakkale'de itilaf Devletlerinin saldirisina kars1 savasilirken iilkenin
dogusu Carlik Rusyasi Ordularinin isgal tehdidiyle kars1 karsiya kalmisti. Rusya'nin Osmanl
Devletindeki dagilmay1 hizlandirmak ve bundan kendi yararma gikar saglamak amactyla
ondokuzuncu yiizyihn ikinci yarist boyunca Ermeni sorunuyla ilgilenen biiyiik devletlerden
biri oldugunu unutmamak gerekir. Savas sirasinda Rus yoneticiler Osmanl Cephe gerisindeki
bolgeyi sarmak igin Ermeni sorununa o zamana kadar gosterdikleri ilgiden yararlandilar.
Boylece isyancilarla Rus Ordusu arasinda bir isbirligi dogdu. Bu Ermeni ayaklanigin
yonetenlerin goziinde belki de ulusal bagimsizlik yolunda gerekli bir isbirligiydi; Fakat
Osmanlilar icin, bdyle bir davramg vatana ihanetti. [ste bu savas kosullar1 altinda,
baskaldirmalar, isyanlar, karsilik vermeler ve karsilikli 61dtirmeler oldu. Iste o zaman hiikiimet
su karari almak zorunda kaldi 1. Muharip birliklerdeki Ermeni askerleri geri hizmet
birliklerine aktarmak; 2. Savas bolgesindeki Ermeni halki Giiney Dogu Anadolu'ya ve o
dénemde Imparatorlugun bir pargasinin olusturan bugiinkii Suriye'nin kuzeyine dogru
kaydirmak. Bu énlemler birliklerin giivenligini saglamak ve ordunun ikmal yollarini giivenlik

altina almak i¢in zorunlu idi.

Zor bir kaydirma oldu bu. Biitiin Ermeni niifusu ¢ok daghk ve gorak bir bolgenin bir
ucundan biiriine nakletmek ¢ok gii¢ kosullar altinda gergeklesti. Tasima araglar bulunmadig1
icin, ogu zaman yerleri degistirilenler uzun mesafelere yaya gitmek zorunda kaliyorlar, Devlet
otoritesine boyun egmeyen agiretlerin saldirilarma ve hirpalanmalarina maruz kaliyorlardi.

Ayrica askerlerle birlikte biitiin sivil hakli kiran kithklarin ve salginlarin yasandig: bir
dénemdi. Kosullarin zorlugu yanminda hiikiimet emirlerini yerine getirmede gayretkeslik eden
baz1 yoneticilerin de bazen yer degistirenlerin korunmas igin gerekli onlemleri alma zahmetine
katlanmadiklari oluyordu. Kisacasi, Anadolu'nun bu bélgesinde o tarihte bir insanlik trajedisi
yasandi, fakat her iki taraftan yiizbinlerce kurban veren ve karsilikli ac1 gekilen ortak bir trajedi

s6zkonusuydu.

Fakat bu dram soykirmmu admi alabilecek bir dram degildir. Zira soykiriminin asil
unsuru, yani sirf Ermeni oldugu i¢in Ermeni etnik grubunu yoketme kasti eksiktir. Sozkonusu
olan diizensizligin ve karigikligm hiikiim siirdiigii, can gekigen bir imparatorluk biinyesinde,
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silahli ¢atisma kosullarinda kararlagtirilmis bir savas eylemidir. Ermeni unsurunun baska
bélgelere naklinin sonuglari, ilk bakista, 1948 Andlasmasmin aradigi kosullara uyar gibidir.
Grup iiyeleri 6ldiiriilmiistiir ama daha ¢ok yerel agiretlerin sorumsug, kisileri tarafindan. Evet
maddi 1zdiraplar yasanmistir, ama bu 6zellikle savasim yakip yiktigi bir tilkenin cografi ve iklim
kosullarindan kaynaklanmistir. Yetim kalan Ermeni g¢ocuklarin miisliiman ailelerce evlat
edinildigi de dogrudur. Fakat bu asla, S6zlesmenin deyimiyle "bir grubun ¢ocuklarinin diger
bir gruba zorla nakledilmesi" amaciyla yapilmamig, aksine yiizyillar boyunca Anadolu
ailelerini birbirine baglamis barigc1 bir birliktelikten esinlenen yardim ve dayanisma
anlayigryla olmustur. Biitiin bu olaylar dizisinde bir kavmi kismen veya tamamen ortadan
kaldirmak kasti yoktur. Ciinkii Ermeni kaynaklar, iilkenin cepheden uzak boélgelerindeki
Ermenilerle Istanbul ve Izmir gibi biiyiik merkezlerinde oturanlarin ayni 6nlemlere tabi
tutulmadiklarim kabul ediyorlar. Ote yandan, birgok Ermeni asilli memur ve hatta kaymakam,
lilkenin dogusunda meydana gelen olaylara ragmen gorevlerinin baginda kalmislar ve boylece,
Osmanli Devletinin gayrimiislimlere devlet kapilarini agma gelenegi eskisi gibi devam etmistir.
Gergekten Osmanli biirokrasisinde birgok bakan, biiyiikelgi (hatta Berlin, Viyana vs. gibi
onemli baskentlerde) ve yiiksek memur olarak gérev alan birgok Ermeni olmustur.

Dogu Anadolu'ya gelince, elimizde, bagka bolgelere nakledilenlerin giivenligini ve
korunmasini saglamak i¢in, getin bir savasin korkung kosullarina ragmen idare makamlarinca
caba gosterildigini belgeleyen, Osmanl arsivlerinde mevcut olup bir kismi yeni yayinlanmis
olan sayisiz belge, mektup, telgraf, genelge vs. var. Yoneticiler bazi durumlarda basarisiz
~ kalmis olabilirler. Fakat bu basarisizliklar, biitiin devlet mekanizmasinin Yahudi irkinin
topyekiin imhasma yoneltildigi Hitler'in soykirimiyla karsilastirilabilecek bir soykirimin
kastinin varligina delil olarak degerlendirilemez.

"Tiirkler tarafindan gergeklestirilen Ermeni soykirimi" suglamasini ¢iiriitmeye yarayan
olgulardan tigiincii grubu bugiinkii Tiirkiye'de Tiirk halki ile Ermeni azinlik arasindaki uyumlu
iliskiler olusturuyor.

Bu iligkilerin niteligini anlamak igin disarida yasayan son ii¢ kusak Ermenilerin
ozelliklerini hatirlamak ve onlarin yazgilarini Tiirkiye Ermenilerinin yazgisiyla karsilastirmak
gerekir.

[k kusak, yakimlar1 Birinci Diinya Savasi olaylarinda magdur olup aci ¢eken ve
Osmanli Devletinin ¢okiisiinden 6nce veya ¢okiisii sirasinda iilkeyi terketmek zorunda
kalanlardan olusan gé¢menlerdir. Bu Ermenilerden bazilar1 6¢ alma diisiincesiyle ve ¢ekilen
acilarin karsilikli oldugunu unutarak, eski Osmanli yoneticilerine karsi saldirilarla bireysel
tedhis eylemlerine giristiler.

Yurt disindaki ikinci kusak Ermeniler, kendilerini kabul eden yeni toplumlarla
biitlinlegen, sanatkar ve galisan bir millet olarak olaganiistii yetenekleri sayesinde yeni
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ortamda kendilerine yer yapan, orada huzur ve hosgorii bulan, uyum saglayanlardan olusuyor.
Ugiincii kusagin, yani bugiin digarida yasayan Ermeni genglerinin bir kismii yeniden siddet
eylemleri yoluyla ulusal bir kimlik kazanma pesinde kogsmaya iten asil neden bu ikinci kusagin
durumudur. Ugiincii kusagin tedhisindeki amag, gegmisin unutulmasini, artan biitiinlesmeyi ve
Ermeni kiiltiiriiniin kaybolmasii 6nlemektir. Ne yazik ki, bu gengler kisiliklerini ispatlamak
i¢in siddet yolunu, yani en kolay yolu segtiler. Bagvurduklar: tedhis eylemleri onlar bakimindan
kuskusuz birgok tehlikeyi de igeriyor. Fakat Ermeni kimligini siirdiirmek i¢in harcanmasi
gereken gergek kiiltiirel ve diigiinsel ¢abalarla karsilastirildiklarinda, bu eylemler aslinda ¢ok
kolayci1 ve kisir bir segcenegi temsil eder.

Buna kargilik, Tiirkiye'de yasayan tiglincti kusak Ermeniler boyle bir kimlik bunalimi
gegirmiyor. Zira hepsi, simdi de Osmanli Devleti biinyesinde birlikte baris i¢inde yasadiklar
dénemdeki gibi Ermeni kavminin 6zellerini siirdiirmek i¢in gerekli biitiin olanaklara sahip
bulunuyorlar. Ayrica, sahip olduklar1 dinsel azinlik haklari, 1923'de imzalanan ve ash Fransa
nezdinde muhafaza edilen uluslararasi bir andlagsmayla, yani Lozan Andlasmasiyla giivence
altina alinmustir. Tiirk halki ile Ermeni azinlig1 arasinda kiiltiirel alis veris bugiin de siirmekte
ve her iki topluluk kinsiz bir barig ortaminda ayn1 yasam tarzini paylagsmaktadir. 1980'den dnce
Tiirkiye'yi 6niine katip siiriikleyen ter6r akimi sirasinda bile Tiirkiye Ermenilerinin asla siddet
eylemlerine girismemesi dikkate deger bir durumdur. Meydana gelen bazi bireysel olaylar ise,
yurt disinda egitilip yetistirilmis Ermenilerin eseridir. Kudiis'deki meshur "papaz okulu" olay1
bu genel gergeve iginde degerlendirilmelidir. Fransiz basmina gore, saniklardan biri Tiirkiye'de
Ermeni Okulunun bulunmamasindan "Kudiis'te egitim yapmak zorunda kaldigini" sdylemis.
Saym Baskan, 6grenimin Ermenice yapildigi ve tasidiklar1 Ermenice isimlerden kimlikleri
kolayca ayirdedilebilir 19 Anaokulu, 20 Ilkokul, 9 Ortaokul ve 5 liseden bazilarini size drnek
olarak zikretmeme izin veriniz. Bezezyan Anaokulu ve Ilkokulu, Vartuhyan ilkokulu,
Semerciyan Cemeran Anaokulu ve Ilkokulu, Karagézyan Ilkokulu, Aramyan Uncuyan
Ortaokulu, Bezciyan Ortaokulu, Sahakyan Nunyan Lisesi, Eseyan Lisesi, Gebrenagan Lisesi

VS.

Yurtdisinda bulunan geng¢ Ermeni teroristlerin baglica hedefi Tiirk halki ile Ermeni
cemaati arasindaki karsilikli hosgoriiyii ve birlikte barig i¢inde yasamayi sona erdirebilmek
olmustur. Fakat su ana kadar ki biitiin ¢abalar basarisizlikla sonuglanmis ve ne Tiirk halki, ne
de Tiirk Hiikiimeti, Tiirkiye Ermeni Cemaatine kars1 siddet eylemlerine bagvurmustur.

Buna ragmen Ermeni terorii siirlip gidiyor ve yetmis y1l 6nceki "soykirim"in dan soz
edilmeye devam ediliyor. Neden? Ciinkii soykirimi insanliga karg1 bir sugtur ve yukarida
degindigim andlasmada "bir Devletler Hukuku sugu" olarak tanimlanmaktadir. Soykirimindan
sozederek diinya kamuoyunu etkilemek ve bir devlete, bir millete, bir halka kars1 harekete
gegirmek kolaylikla miimkiindiir. Ayrica bu, zaman agimina ugramayan bir suctur; yani ne
zaman islenirse islensin cezalandirilmasi gerekir. Demek ki bu sugun saniklari nerede ve ne
zaman olursa olsun cezalandiriimalidir ve Ermeni teréristlerin gdziinde bu sug biitiin Tiirk
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Milletine yiiklendiginden, Tirk Devletinin temsilcileri ve hatta biitiin Tiirk vatandaglar
cezalandirilmalidir. Bu ytizden olaylarin meydana geldigi tarihte ana ve babalari bile diinyaya
gelmemis geng diplomatlar veya iilkelerine donmek igin kendi ulusal hava yollarinin u¢agma
binen siradan is¢iler hedef se¢ilmistir.

Iste bundan dolayidir ki, Ermeni terdristler tarihi saptirmay: ve savas kosullari icinde
birlikte yasanan bir faciay1 soykirimi olarak nitelendirmeyi tercih ediyorlar. Bu da kendilerince
tedhis suglar1 islemek igin bir bahane saglamig oluyor. Fakat Birlesmis Milletlerce yapilan
sozlesmedeki tanimlama ulusal, etnik, irki veya dini bir grubun tiyelerin, sadece bu grup iiyesi
olduklar1 i¢in kismen veya tamamen yok etme amacindan soz ettigine gore bu tedhis
eylemlerinin kendileri "soykirimsal" bir nitelik kazamyorlar, Tiirkleri Tiirk olduklari icin
oldirmek ve Tirkleri tagiyan Tiirk Hava Yollarinin bir ugagi oldugu igin bir ugaga bomba
yerlestirmeye calismak, iste "soykirimsal" bir eylem sayilmasi gereken hatta soykirimin ta
kendisi olan budur.

Tesekkiir ederim sayin Bagkan.

SORULAR VE YANITLARI

AV. VERGES: Profesér Miimtaz Soysal't Dogu Anadolu'daki bir buguk milyondan
fazla Ermeni'nin hayatina mal olan "soykirimi" nin "en sinik" yorumunu vermekle sugluyor.
Sonra, Belgikali Bakan Baron de Brouckeére'in kitabindan pasajlar okuyarak anilan olaylara
iliskin feci tasvirler konusunda Profesoriin ne diisiindiigiinii soruyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Ermeni davasmni savunan yazarlarin kitaplarmdan béyle
parcalar segmek ¢ok kolay . Ben de ayni seyi yapabilir ve huzurunuzda tilkenin ayni bolgesinde
Ermenilerce toplu olarak oldiiriilmiis Tiirkleri anlatan kitaplardan sayfalarca okuyabilirdim.
Biz de size rakamlar konusturabiliriz. Osmanli niifus sayimlarindan ¢ikan ve biiyiik Avrupa
Devletlerinin konsolosluk raporlariyla dogrulanan rakamlara gére Imparatorluk simirlari
igerisinde yasayan Ermenilerin toplam sayisi 1.300.000'i gegmiyordu. Demek ki devletin dort
bir yaninda yasayan Ermeni cemaatindeki herkesin topluca 6ldiiriilmesi anlamina gelecek i¢
karartic1 bir varsayimdan hareket etsek bile "birbuguk milyon 6li" den sdzetmek anlamsizdir.
Ayrica, ben de size, Osmanli yoneticilerine o kadar haksizlik etmeyen olaylar1 bir baska
bigimde ele alan yabanci yazarlardan alintilar yapabilirim. Size Tiirk halkinin ve askeri
makamlarmin "diirist davramgi"ndan sézeden ve onsiiziinii Miittefik Isgal Kuvvetleri
Komutant Maresal Franchet d'Esperey'nin yazdigi Fransiz binbagisi Larcher'nin "Diinya
Savasinda Tiirk Savagi" isimli kitabim zikredebilirim. Biitiin bu olaylarin biiyiik bir
imparatorluk ¢okerken, boyle bir ¢okiisin tam kargasasiyla birlikte meydana geldigini
unutmamak gerekir. Siiphesiz, gayretkeslikle yetkilerini asan yoneticiler de olmustur. Ama
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onlar, savastan sonra Osmanli mahkemelerince soykirimini amaglayan bir hiikiimet siyasetinin
uygulayicilari olarak degil, fakat kendi agiriliklarinin sorumlulari olarak cezalandirildilar.

AV. VERGES: Lord Bryce'n kitabindan Tirklerin zalimligine iliskin bir pasaj
zikrettikten ve 1915 olaylar sirasinda, Istanbul'daki Amerika Birlesik Devletleri Biiyiikelgisi
Mr. Morgenthau'nun eserinden bir parga okuduktan sonra, bu metinler hakkinda Profesor

Soysal'in goriistinii soruyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Sayin Baskan, demin belirttigim gibi, huzurunuza bir
yigin kitapla gelmemize izin verilseydi, az once okunanin tam aksini anlatan alintilar
yapabilirdik. Fakat Tiirkler aleyhine ve Ermeniler lehine eser sayisinin ¢ok oldugu da dogrudur.
Bir soykirimi kamtlamak i¢in hersey yapildi; sahte iddialara, sahte ve tahrif edilmis belgelere
dayanildi. Morgenthau'ya gelince kendisinin ve kendisinden sonra miittefik isgali sirasinda
Istanbul'da bulunan haleflerinin anilan "soykirimi" konusunda Osmanli yoneticilerini sorumlu
gosterecek kesin delilleri elde etme olanagma sahip bulunduklarini hatirlatmak gerekir.
Unutmayalim ki arsivler isgal kuvvetlerinin denetimi altina gecti§i zaman bile higbir sey
kanitlanamamustir.

AV. VERGES: Mr. Morgenthau'nun savas sonrasinda Istanbul'da bulunmadigini
belirterek bu kere Alman misyoner Doktor Lepsius'u zikredip Profesér Sosyal'in bu konuda ne

diisiindtiglinii soruyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Savas halinde olan bir iilkede Biiyiikelgi olan Mr.
Morgenthau Istanbul digina adimini bile atmamustir ve raporlari ¢ogu Ermeni asilhi
terciimanlari ile misyonerlerin verdigi bilgileri yansitir. Doktor Lepsius da bir misyonerdi. Az
once okunan pasajda Osmanli Imparatorlugundaki Musevilerden sozettigini farkettim. Bu
konuda, Saym Baskan, bir sey sdylememe izin veriniz: yakinda birkag yil iginde, Ispanya'dan
kacan Yahudilerin Tiirkiye'ye siginiglarinin besyiiziincii yildoniimiinii  kutlayacagiz.
Engizisyondan ve dini cezalandirmalardan kagan bu insanlar gayrimiislim topluluklarin
kendilerini yonetmelerine dayali bir yonetim sistemi iginde huzur ve giiven sunan Osmanlh
Devletinin topraklarina sigindilar. Biz Imparatorlugun Musevi ve Hristiyan haklara kargi
hosgoriiyle dolu gegmisinden ve sisteminden ancak gurur duyariz.

AV. BOURGUET: Profesor Soysal'in hukuki bir agiklamada bulunma yerine siyasi bir
konugma yaptigini iddia ederek, Ikinci Diinya Savagindan sonra yiiriirliige girmis bir uluslar-
arasi sozlesmede s6z etmenin ceza hukukundaki geri yiiriimezlik ilkesinin gerisine sigimmak
oldugunu ileri siiren bir suglamada bulunur. Ayrica Soysal'dan konugmasinda Ermeni "halki"n
belirtmek i¢in neden "Ermeni unsur" terimini kullandigini sorar.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Soykirimin Onlenmesine ve Cezalandirilmasina ligkin
Sozlesme'nin 1948 tarihli olmasi tartigmamizla hig ilgili degil. Benim bu sézlesmede verilen
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tanimlamadan yararlanarak agiklamaya calistigim sey, ondukuzuncu yiizyilin sonundan Birinci
Diinya Savasi sonrasina kadar uzanan bir tarih kesiti i¢indeki olaylarin gergek niteligidir.

Bu s6zlesmenin tanimlamasini temel 6lgiit olarak aliyor ve Dogu Anadolu'daki Tiirk
Ermeni halklarinin ortaklasa yasadiklar1 beseri facianin varligini da kabul ederek s6zkonusu
olaylarda Osmanli yoneticilerine yiiklenebilir bir soykirimi sugunun bulunmadigini
sOyliiyorum.

Biz kendi tarihimizle hesaplasmaya ve hatta daha sonra "su¢" olarak tanimlanan bir
durum varsa onun bile sorumlulugunu tistlenmeye haziriz. Bu sézlesmenin geriye yiirimezligi
ya da yiriirligii hakkinda hukukgular arasinda bir tartisgma oldugunu iyi biliyorum. Hatta,
soykirimi terimi Ikinci Diinya Savasindan sonra "iretilmis" bir terim olmasina ragmen,
gergekte sozlesmenin insanlik tarafindan daha once mahkum edilen bir sugun varhigm
dogruladig: dlglide zaten var olan hukuku "ag¢iklayici" nitelikte oldugu savunulabilir. Gegmise
yiirtiytip ylirimemesi buradaki tartismamizin esasini degistirmez; ¢iinkii tarihi olaylar boyle bir
sucun varligini kanitlar nitelikte degildir.

"Ermeni unsuru" terimine gelince, Saym Baskan, size bunun kullandigim tek terim
olmadigin1 hatirlatmak isterim. Ermenilerden sz ederken kavim, halk, azinlik vs. gibi bagka
terimler de kullandim. Kullanilan terim hukuki tartigmanin esasini hi¢ degistirmez. S6zlesme,
bir kavim, bir halk, bir azinlik veya dilerseniz bir millet anlamina gelebilen bir "grup"tan soz
etmektedir. Osmanli Imparatorlugu Ermenileri siiphesiz sézlesmenin anladig1 anlamda bir grup
olusturuyordu. Fakat anlatmaya ¢alistigim konuyla, yani 6zellikle bu gruba karsi islenmis bir
soykirimi sugunun mevcut olmayisiyla bu hususun herhangi bir iliskisi yoktur.

AV. BOURGUET: Anadolu'da yasayan "Kiirtlerin" sayisini soruyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Bu soru ile tartismanuz arasinda bir iliski gérmiiyorum,
fakat ima edilmek isteneni gayet iyi anliyorum. Tiirkiye 1rk, din veya dil ayrimi yapmaksizin
yasa Ontinde yurttaglarin esitligi lizerine kurulmus, biitiinliik ilkesine dayali bir Cumhuriyettir.
Tiirkiye Cumhuriyetinde anadili Tiirk¢e olmayan yurttaslar vardir. Fakat yurttaglari arasinda
konustuklar: dile gore ayrim yapmayan bir devlette bu noktanin hukuki bir sonucu yoktur ve
ozellikle bu ilkeyi giiglendirmek i¢in son niifus sayimlar sirasinda anadile iliskin soru bile,
sorulmamigtir. Bu yiizden bir rakam vermek imkansiz. Bu size Fransa'daki Breton sayisinin
sorulmasina benzer. Siz ne rakam verirdiniz? Bretanya bolgesinin tam niifus sayisini mi1? Fakat
bu niifusun hepsi Breton degildir. Yoksa Fransa'min dort bir yaninda yasayan Breton asilli
insanlarin sayisin1 m1? Fakat bu konuda da bir rakam vermek, ¢esitli akrabalik dereceleri ve
koken kavramindaki farkli yaklagimlar nedeniyle imkansizdir.

Hukuki agidan konusursak, bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyetinde, azinhk terimi, sadece
Lozan Andlagsmasiyla azinlik olarak kabul edilen gayrimiislim ii¢ cemaati kapsar. Bunlar Rum
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Ortodoks, Ermeni ve Musevi cemaatleridir. Boylece, iilkenin anayasal diizeni ile biitin
yurttaslara saglanan giivenceler yaninda azinliklarin haklari uluslararasi bir andlagma ile ayrica
giivence altina alinmustir.

AV. BOURGUET: "Dag Tiirkleri" deyiminin anlamini soruyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Cesitli irklara mensup yurttaslar yoniinden Tiirkiye
Cumbhuriyetinin tutumunu kiigiik diisiirmek i¢in bu deyimin yurt disinda dilden dile dolastigim
biliyorum. Fransa'da oldugu gibi Tiirkiye'de de Tiirk yurttaghgi, kavmi veya irki degil, hukuki
bir kategoridir. Etnik koken ile higbir ilgisi yoktur ve etnik koken higbir hukuki sonug
dogurmaz. Avukat Bourguet'nin degindigi deyim, Tiirkiye'de kullanilmamakta fakat alay
edercesine bazen yabanci eserlerde zikredilmektedir. Belki de Cumhuriyetin ilk yillarinda etnik
diismanliklarin izlerini ortadan kaldirmak i¢in de kullanilmigtir. Sayet bodyle ise, bu ancak
ovgliye deger bir davranis olabilir. Fakat o deyim bugiiniin Tiirkiye'sinde gegerli olan bir deyim
degildir.

AV. BOURGUET: 1915 magdurlarinin sayisina iligkin tartigmaya deginerek, bu
sayinin kiigiiltiilmesiyle sugun islenmemis sayilmasi yolunda bir gerek¢e olugsmadigini ve bazi
insanlarm o6liimiinden kurtulmus olmasiyla soykirimi veya soykirimina tesebbiis sugunun
yokluguna hitkmedilemeyecegini soyliiyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Eger su¢ mevcut ise, magdur sayisinin az veya gok
olmasi sugun niteligini elbet degistirmez. Zaten bu nedenledir ki biitiin konusmam boyunca
sayl sozii etmekten kagindim. Kanitlamaya c¢alistigim husus Osmanli Devletinin
sorumlularinda Ermeni kavmini hedef olan ve bir kavmin insanlarin1 kismen veya tamamen
ortadan kaldirmaya yonelen bir kastin bulunmayisidir. Sorunun 6ziinii bu olusturuyor. Boyle
bir kast bulunmaksizin karsilikli olarak yaganmis bir insanlik faciasinin varligini kabul etmek
soykirimini kabul etmek anlamina gelmez.

AV. BOURGUET: Tirkiye'nin "soykirimi"ni kabul etmemeyi siirdiiriiy nedenini
soruyor ve Ozellikle hukuki sonuglari bakimindan Tiirkler igin soykirimi ile katliam
kavramlarini arasindaki fark konusunda bilgi edinmek istiyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Once konuya bir agiklik getirmek gerek, zira hukuk
herseyden once kavramlarin belirgin olmasim ister. "Tiirklerin Ermeni Soykirumi" kavrami
yerine "Tiirklerin Ermeni Katliami" kavramini kullanmig degilim. Hayir, birbiri karsisinda
konmasi gereken iki kavram, bir yanda "Tiirklerin Ermen Soykirimi" kavrami ile 6te yandan
"baskaldirma, isyan, karsilikli 6¢ alma ve oldiirme gibi eylemleri i¢eren ve tarihin belli bir
doneminde iki topluluk arasinda birlikte yasanmis olan facia" kavramidir.
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Eger sayilardan konusmak gerekseydi, ben de ondokuzuncu yiizyil sonundan Birinci
Diinya Savagmin ertesine kadar olan aym donemde biiyiikk ¢ogunlugu Dogu Anadolu
olaylarinda olmak iizere hayatlarim yitiren iki buguk milyon Tiirkten s6zedebilirdim. Higbir
seyi inkar etmiyorum. Tarihi olaylar1 gézlemliyor ve belli bir etnik grubu sirf o etnik grup
oldugu igin yok etmek kastinin bulunmadigim belirtiyorum. Bu kosullarda bir soykirimin
varligim kabul etmek gergegin aksini kabul etmektir. Ayrica bu gegmisi baska dini topluluklara
kars1 hoggorii ve iyi niyet 6rnekleriyle dolu Tiirk halki i¢in bir asagilamay1 bir hakareti kabul
etmek anlamina gelir. Bu ayni zamanda, biitiinliik ilkesine dayali bir Cumhuriyet ¢er¢evesinde
bugiin de iilkesi tizerindeki Ermeni toplulugu ile baris i¢inde birlikte yasamay: siirdiirmek
isteyen bir millete hakarettir. Ote yandan bunu kabul etmek tek yanli bir propagandanin
sonuglarmi ve iki halk arasindaki diigmanhigin siirekliligini kabul etmek anlamma gelir. Biz
Ermenilere kars1 toplumca higbir kin beslemiyoruz. Bir soykirimimi kabul etmek, diinyanin din
kavgalariyla pargalandigi bir dénemde bile bu bakimdan lekesizligini koruyan Tiirk halkinin
toplu olarak tarih oniinde 6ziir dilemesinin gerekliligini kabul etmek olur. Aym sekilde, bu
simdiki Tiirkiye Cumhuriyetinin iilkesi tizerindeki toprak iddialarmni da kabul etmek anlamina
gelir. Anadolu gegmiste birgok ulusun ve birgok uygarligin besigi olmustur. Bugiin ise Ttirklere
ve Tiirkiye Cumhuriyetine aittir. Soykirimi zaman agimina ugramayan bir su¢ oldugundan
bugiiniin Ermeni gengleri bu Cumhuriyeti ve onun vatandaslarim cezalandirma hakkini
kendilerinde goriiyorlar. insanlik boyle bir 6¢ alma ve cezalandirma anlayisim kabul edemez.
Sozkonusu olaylar yetmis yil énce meydana geldi. Karsilikli diismanliklar1 yeniden
canlandirmak maksadiyla tarihin bu sayfalarini karigtirmak bosunadir. Bu sayfalarin varligini
kabul etmek, her tarihginin, hatta her diiriist insanin ahlaki gorevidir. Fakat, bunlan tek tarafli
yorumlayarak sozkonusu halklardan yalnizca birini suglamak, biitiin insanhigin ortak
vicdaninca kabul edilemeyecek bir tutumdur.

AV. BOURGUET: Osmanli Hiikiimetinin Dahiliye Nazir1 Talat Paga'ya atfedilen 1915
tarihli bir telgraf okuyarak kendisine gore soykirimimin varligimi kanitlayan bu belgenin gergek
olup olmadigini soruyor ve bu konuda bilgi istiyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Bu telgraf sahtedir. Bugiin birgok propaganda kitabina
basilan bir fotografin fotografidir ve asli mevcut degildir. Clinkii ashi 1921'de Berlin'de Talat
Pasa'nin éldiiriilmesine iliskin Tehlirian davasi sirasinda bir kitap yaymlayan Andonian isimli
biri tarafindan sahte olarak imal edilmistir. Berlin mahkemesi bu kitapta yayinlanan metnin ve
obiir belgelerden higbirinin gergekligini asla kabul etmedi. Fakat bu yayin kamuoyunu etkiledi
ve katil beraat etti. Osmanl Idaresinde kiigiik bir memur tarafindan Andonian'a satilmis oldugu
iddia edilen bu belgeler Halep Valisince "imzalanmis" notlari igermektedir. Fakat Valinin
imzas1 Osmanli arsivlerine gore gergekte oradaki imzadan tamamen farklidir. Ayrica sahte
belge diizenleyicisinin Miladi takvimle Rumi takvimi birbirine g¢evirmekte tam usta
olmayisindan kaynaklanan tarih hatalari da mevcuttur. Tekrar ediyorum ben tarihgi degilim;
fakat telgraflarda kullanilan sifre sistemine, Osmanli belgelerinin basligina ve kiigiik ayrintilara
iliskin baska hatalar Tiirk tarihgileri tarafindan 6zenle kamtlanmus ve yayinlanmustir. Belgeler
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boylece, kendilerine mal edilen biitiin degeri yitirmis ve hatta siyasal davalar i¢in tarih saptirma
amaciyla siirdiiriilen sahtecilik ¢abalarinin birer 6rnegi olmak durumuna diismiislerdir.

AV. BOURGUET: Tirk tarafinin 6zellikle bu tiir ¢abalar1 basarisiz kilmak i¢in
Osmanli argivlerini nigin yabancilarin yararlanmasina agmadigin1 soruyor ve Tirk
makamlarinin Ermeni sorunu konusunda hiikiim vermek iizere Ekim 1984'de Paris'te toplanan
Halklar Daimi Mahkemesine belge sunmay1 reddetmis olmalarmi vurguluyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Osmanli Arsivleri siniflandirma ve koruma gereklerinin
izin verdigi Ol¢iide her milletin iyi niyetli bilginlerin yararlanmasina agiktir. Stiphesiz 6zellikle
boylesine tartigmali bir sorun s6z konusu olunca, ge¢misin mirasini korumak igin bazi
onlemlerin alinmasi da zorunludur. Osmanli arsivlerinin incelenmesi arsivlerin dili ve
okunmas1 zor milyonlarca belge igermesi nedeniyle olaganiisti bir uzmanlk ister. Ermeni
sorununa iligkin olarak bir avug Tiirk uzmaninca yayinlanmig olanlar bile, uzun siiredir yayilip
sOylenenin tam aksini kanitlamaya yeterli olmustur. Demek ki, diisiiniilenin aksine Osmanl
arsivlerini bilim ¢evrelerinin incelenmesine agmakta Tiirkiye'nin biiyiik ¢ikar1 vardir.

Halklar Daimi Mahkemesine gelince, Tiirk makamlarinin yasalara uygun bigimde
kurulmus mahkemelerce resmi yoldan istenilen belgeleri gondermeye hazir oldugunu
santyorum. Ornegin Agir Ceza Mahkemenizce resmi bir belge veya goriis istenildigi takdirde,
bu istem mutlaka siiratle yerine getirilir. Fakat, Halklar Daimi Mahkemesi, diisiinsel
yetenekleri ne olursa olsun ozel sifatlartyla hiikiim veren bireylerden olusan bir kanaat
mahkemesi oldugu i¢in Tiirk makamlarinin Ermeni davasi i¢in propaganda araci durumuna
gelme tehlikesi tagiyan boyle bir kurumla iliskiye girmekten sakinmig olabileceklerini
zannediyorum.

AV. ZAVARIAN: Tiirk ve Ermeni Halklarinin barig i¢inde sekiz ylizyil siireyle birlikte
yasamalarina ve Ermeni toplulugunun ozelliklerine iliskin olarak Profesor Soysal'ca
soylenenlere deginerek Tiirk tarafinin "koy/i" yoniiniin Ermenilerin "sanatkar" tarafiyla zithk
olusturdugunu gostermeye ve sorunun tahlili i¢in bundan baz1 sonuglar ¢ikarmaya ¢alisiyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Ermeni halkimin yeteneklerini 6verken herhangi bir
karsilagtirma yapmadim. Eger bu tahlil denemesiyle Tiirklerin Ermeni komsularina gore daha
az ince ve dolayisiyla siddet eylemlerine daha yatkin olduklari soylenmek isteniyorsa,
boylesine onur kirici bir imaji kesinlikle reddederim. Halkima hakaret edilmesine izin
veremem.

AV. ZAVARIAN: Bu kez 24 Nisan 1915 tarihinin Tiirkler i¢in ne anlama geldigini
SOruyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Sayin Bagskan, herseyden énce, bu tarihin Ermeni
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davasmin savunuculari i¢in ne anlama geldigini agiklamama izin veriniz. Onlar i¢in, bu
"soykirimi"mn baslangig tarihidir. Demek ki her yi1l anilmas1 gereken bir tarih. Insanhigi kars
islenmis bir dizi sugun baslangicini olusturdugundan bu tarihin biitiin halklarca hatirlanmasin
istiyorlar.

Aslinda, bu tarihte tam olarak ne oldu? Bu tarih, Osmanli Hiikiimetinin Ermeni Devrim
Komiteleri yoneticilerinin yakalanmasi ve vatana ihanet sugundan askeri mahkemeler oniine
cikarilmasi emrini verdigi glindiir.

AV. ZAVARIAN: O tarihte, 650 Ermeni aydin, yazar, sair, doktor, avukat, bilgin, din
adam1 ve siyaset adaminin "Constantinople"de tutuklandigini, sonra siirgiine gonderilip
oldiriildiigiinii belirterek biitiin bunlarin bir soykirmmin delili olusturup olusturmadigini
Soruyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Herseyden once kentin adi "Constantinople" degil,
Tiirkler igin her zaman oldugu gibi Istanbul'dur. Ote yandan Ermeni aydinlar, Ermeni ya da
aydn olduklari i¢in tutuklanmadilar; tutuklanmalarinin nedeni Dogu illerine diigmanla isbirligi
ve bagkaldirma emrini vermis olan komitelerin yéneticileri olmalariydi. Isgal tehdidine kars:
koyan savas halindeki bir iilke hiikiimetinin bagka tiirlii davranabilecegi diistiniilemez. Bu
yoneticiler oldiiriilmedi, fakat sadece tilkenin i¢ kisimlarina, Orta Anadolu illerine nakledildi.
Aralarinda bazilarinin savas zamaninda kabul edilemeyecek bir ihanetten yargilanip bunu
hayatlariyla 6demeleri de hig siiphesiz, bir soykirima delil sayilamaz.

AV. ZAVARIAN: Dogu vilayetlerindeki Ermenilerin nakledildikleri yerleri soruyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: "Halklar Daimi Mahkemesi"ne sunulmus biitin
raporlar1 igeren ve sik sik atifta bulundugunuz "Suskunluk Su¢u" adli o sari kitabi ben de
biliyorum. Bir niishasi da simdi cebimde. Bu kitabin 6 ya da 8 inci sayfasinda nakledilen
Ermeni kafilelerinin izledikleri yollar oklarla gdsterilmistir. Bu intikalin iilke smuirlar
igerisinde, ayni iilkenin giiney dogusuna dogru yapildigina dikkat etmek gerekir. Demek ki
kelimenin Ikinci Diinya Savasinda kazandig1 anlatimda bir tehcir sézkonusu degildir.

AV. ZAVARIAN: Almanlarin da iki milyon Yahudiyi yok etmek iizere tehcir ettikleri
halde "tehcir" kelimesini asla kullanmadiklarina dikkat ¢ekiyor. '

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Avukatin bu soziiyle neyin amaglandigimi gayet iyi
anliyorum. Onceki davalarin senaryosu burada da tekrarlaniyor. Bundan sonraki adim, hi¢
kugkusuz, ikinci Diinya Savast baginda Hitler'e atfedilen "Hersey bir yana, bugiin Ermenilerin
yok edilisini kim animsiyor" seklindeki meshur ciimlenin zikredilmesi olacak. Oysa bir Ingiliz
gazetecisi tarafindan Hitler'e maledilen bu ctimlenin Hitler tarafindan asla soylenmemis
oldugu, sonralar1 O6zellikle Amerikali arastirmaci Heath Lowry tarafindan kesinlikle
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kanitlanmigtir. Niirnberg Mahkemesince kabul edilen belgeler de boyle bir ciimle igermiyor. Bu
konuya deginen tek belge ise o uluslararasi mahkemece inandirict delil olarak kabul edilmedi.
Diinyadaki musevi kamuoyunu Tiirkiye'ye karsi seferber etmek ve Tiirklerle Hitler'i ayni
kefeye koyarak onlar1 diinyanin géziinde mahkum etmek amaciyla bu yonde siirekli bir Ermeni
propaganda ¢abasinin bulunmasi dikkat ¢ekicidir.

AV. ZAVARIAN: Federal Alman Devletinin Alman halki adina resmen 6ziir dileyisine
ve bu davranisin Almanya ile Israil arasindaki iliskilere yaptigi olumlu etkiye deginiyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: iste Ermeni davasinda Ermeni terdristlerinin giittiikleri
nihai amaci iyi gosteren bir 6rnek daha. Tiirk hiikiimetlerini sézde "soykirimi"nin varligini
kabule zorlamak ve buradan hareketle, Almanya ile Israil Devleti arasindaki olayda oldugu gibi
hayali bir Ermeni varligina tazminat 6demeye zorunlu kilmak isteniliyor.

Bu tam bir hayaldir. Islenmemis bir sug icin diinyada higbir siddet, higbir terdr bize 6ziir
diletemez. Bu konuda Israil iyi bir 6rnek olusturamaz ve arada kurulmak istenen paralellik
kabul edilmez. Ne var ki, bu konudan ciddiyetle s6z etmek ve diinyanin ¢esitli Ermeni
topluluklarin1 gerceklestirilemeyecek bir riiyaya itmek, Ermeni halkia kars1 diiriist bir
davranis da degildir.

AV. ZAVARIAN: Le Monde gazetesinden Ermeni davasinda yeni bir tutumun
gerekliligi konusunda Bagbakan Turgut Ozal'in bir ciimlesine deginen Ankara gikigl bir haber
okuduktan sonra, "soykirimi"nin sorumluluguna iligkin olarak resmi Tiirk tutumunda bir
degisiklikten s6z etmenin miimkiin olup olmadigi soruyor. Ona gore, Profesor Soysal bu
konularda uzman hukukgu sifatiyla ve bu tiir mahkemeler oniinde siiphesiz bir ¢ok defa Tiirk
Hiikiimetini savunmus bir kisi olarak boyle bir soruya cevap verecek durumda olmalidir.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Bu agiklama bana La Fontaine'in iinlii "Karga ve Tilki"
masalin1 animsatiyor. Kurnazca ifadelerle, agzimdan resmi bir gorev itirafi tasiyan ve beni
Hiikiimet sozctisii gibi gosterebilecek olan laflar diigsiin isteniyor. Ben hi¢ kimsenin sozciisi
degilim. Burada tiniversite mensubu ve gazeteci olarak konusuyorum ve bir Ermeni terérizmi
davasinda ilk kez taniklik ediyorum. Konu hakkinda Bagbakanin sdylemis olabilecekleri beni
hig ilgilendirmez. Zaten kendisi daha sonra baska agiklamalarda da bulundu.

Bu mahkeme Ontinde uzman tanik sifatiyla kendi adima soylediklerim ¢ok agiktir.
Tarihi oldugu gibi kabul etmek, olaylar1 her iki halkga karsilikli olarak yasandig bigimde yerli
yerine oturtmak gerektigini ve bizim Tirkler olarak tarihi boylesine gogiislemekten
korkmamiz i¢in hi¢bir neden bulunmadigini, zira Ermeni wkim1 yok etmek amaciyla
taammiiden ve Orgiitlenmis bir "soykirimi" suglamasmimn tarihi olgular karsisinda ayakta
kalamayacagini sdyliiyorum. Tiirkiye Cumhuriyeti simdiye kadar Anadolu topraklarinda ve
komsulariyla iligkilerinde gegmisi unutup barigi ve uyumu yeniden saglamak umuduyla bu
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olaylardan s6z etmemeyi yegledi. Bundan dolayidir ki, okullarimizda Ermenilerin veya
Rumlarin Tiirk halkina verdikleri acilar ve biitiin bu halklarin birlikte yasadiklar1 insanlik
facialar1 konusunda unutma ve susma yolunu segtik. Bu Tiirk suskunlugu yetmis yil stirdii.
Fakat bagkalar1 tarihi saptirarak bizi suglu gosteren degisik bir tarih goriintiisii yarattilar.
Taraflardan sadece birinin anlattiklara ve Tiirklere diisman ¢evrelerin yorumlarina dayali
olan bu gériintii hayli yol ald1 ve biitiin topalligina ragmen gergegin ters yiiz edilmesine kadar
yuridi gitti. Simdi gergege yeniden donmek gerekiyor. Madem ki konusmaya zorlandik
konusacagiz.

AV. ZAVARIAN: Kibris davasiyla ilgili olarak Rumlara karsi gosteriler sonunda
Istanbullu hristiyan azinliklarin birtakim maddi zararlara ugramasina yolagan 6 ve 7 Eyliil 1955
olaylarmin nedenleri konusunda bilgi almak istiyor.

PROF. MUMTAZ SOYSAL: Saym Bagkan, bu sorunun arkasina gizlenen artniyeti
sezebildigimi santyorum. Savunma avukati Tirkiin barbar ve cellat oldugunu, yakip yiktigini
ve Oldurdugiini soylemek ister gibi. Bu imali ve kiigiiltiicii tanimlama tarihin en hosgoriilii
uygarliklarindan birine sahip olmaktan gurur duymas: gereken bir halkin gergek niteliklerine
hi¢ uymuyor. Uluslararasi uyusmazliklarla ve bunlarin ulusal diizeydeki yankilariyla béliinmiis
olan giiniimiiz diinyasinda 1955 Eyliil'indeki Istanbul olaylar1 gibi olaylara sik rastlanir. Fakat
olaylar i¢inde tek bir olay1 se¢gmek ve bundan tek bir halki suglayacak sonuglar ¢ikarmak, tarihi
diismanliklarla beslenen bir kotii niyetin belirtisidir. Halklar arasinda boyle diismanlik
tohumlar1 ekilmeye devam edildik¢e evrensel kardeslik asla gergeklesemez.

Sayin Bagkan, bana konusma firsat1 verdiginiz i¢in tesekkiir ederim. Pek sik goriilen bir
sey degil bu.
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Nasil Habsburg Imparatorlugunu giiniimiiz Avusturya

Cumhuriyeti ile es saymak yanligsa, Osmanli imparatorlugunu, Tiirkiye Cumhuriyeti ile bir

tutmak da yanlistir. Giinlimiiz Tiirkiye Cumhuriyetinin 1923 yilinda kurulmasiyla sonuglanan

ABD TEMSILCILER MECLISI UYELERININ DIKKATINE
. Tiirkiye'de 1915 ve 1923 yillart arasinda gergeklestirilen soykirimin kurbanlar

olan 1,5 milyon Ermeni kokenli insan..."
* 14. yilizyilldan 1922'ye kadar, giiniimiizde Tiirkiye olarak, daha dogrusu "Tiirkiye

Cekincelerimiz "Tiirkiye" ve "soykirim" soOzciiklerinin kullanilmasi konusunda
Cumhuriyeti" olarak adlandirilan alan, ¢ok dinli, ¢ok uluslu bir devlet olan Osmanl

"Insanlikdist Davranislar: Anma Milli Giinii" kavramina tam olarak destek vermemize
odaklanmakta olup asagidaki sekilde Gzetlenebilir:

Tiirk, Osmanli aragtirmalar1 ve Ortadogu lzerine uzmanlagmig, asagida imzalar
karsin, s6zkonusu metinde dikkat ¢ekilen asagidaki kismi kabul edilemez buluyoruz:

bulunan Amerikali akademisyenler, ABD Temsilciler Meclisinin 192 sayili kararinda

kullanilan dilin birgok agidan yaniltici ve/veya yanhs oldugu goriisiindedirler.

Tiirk Devrimiyle 1922'de tarih sahnesinden silinmis olan Osmanli Imparatorlugu, su anda
Giineydogu Avrupa, Kuzey Afrika ve Ortadogu'da bulunan ve sadece bir tanesinin Tiirkiye

Imparatorlugunun bir pargasiydi.

Cumbhuriyeti oldugu 25'ten fazla devletin topraktarini ve halklarmi biinyesinde barindiran bir

* "Soykirim" suglamasina gelince, bu agiklamayi imzalayanlarin higbiri Ermenilerin
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¢ektikleri acilarin boyutlarii kiiglimseme amacini tagimamaktadir. Ayni sekilde s6zkonusu
bolgedeki Miisliiman halkin da acilarinin farkli sekilde degerlendirilemeyecegi goriisiindeyiz.

Su ana kadar ortaya konan kamitlar, toplumlararas: bir i¢ savagin, (Miisliiman ve Hristiyan
Tarihi devlet adamlar1 ve politikacilar yapar, bilimadamlari ise yazar. Bu siirecin

tutulamaz. Ancak kararda "Tiirkiye" adini kullanarak karari yazanlar 1915 ve 1923 yillan
gruplar arasindaki) Birinci Diinya Savasi sirasindaki bulasici hastaliklar, kitlik ve Anadolu ve
¢evresindeki alanlardaki katliamlar ve acilar ile daha da karmagik bir hale geldigine isaret
etmektedir. Gergekten de sozkonusu yillar boyunca, bolgede, gegen on yilda Liibnan'da
yasanan trajediden ¢ok farkli olmayan bir siirekli savag durumu yaganmigtir. Hem Miisliiman
hem de Hristiyan niifus arasindaki kayiplar biiyiik rakamlardadir. Ancak saldirgan ve masum
olan1 ayirdedebilmek, ¢ok sayida Hristiyan kadar Miisliimanin da iginde bulundugu Dogu
Anadolu halkinin hayatin1 kaybetmesiyle sonuglanan olaylarin nedenlerini belirleyebilmek igin
tarihgilerin ulagsmalar1 gereken daha birgok belge ve bulgular vardir.

islemesi igin bilimadamlarina, gegmisteki devlet adamlar1 ve politikacilarin yazili kayitlarina

devletti. Tiirkiye Cumbhuriyeti, Osmanli .zamaninda : ger¢eklesen higbir olaydan sorumlu
arasindaki "soykirim"m sorumlulugunu Tirkiye'ye yiiklemek istemiglerdir.

ABD TEMSILCILER MECLISi UYELERININ DIKKATINE

A0 SISO
NOLLYILLINIAT 305 G20\ T
SNOUVTRASY TYNOLLULLSAT!

MISISNIY UD3) STXL

GO 3NN
Licwsy quan) w04

7] poscgniiy wims ureg

Sowre] upak sapEBuy 507 1 TEAlsuU3d Jo Asiasmy)
owey) 1t FRLOJIT) JO ASIaAN) sy quoesay 1593 i
SIUN 1O AN wasy fo sossafuid o] 3 sy fo sossafosg
Dy eI Jo sossafiusg ey pojuws LN smwoq) -
nepE] YUEs Spuyuoy Aisiaan) wiquinjoy

9 Q “uoBunysey
ampusu) pvy
TPy a1ai) Avmoary

ASIIAN A0S ELojTE)
Gorsy fo sossofus aoossy
weys oy pz3

preppois dmud “3q Y04 M3y Asyduny; speoyy

o¥onp) o AR YERYI JO AL 100D AENPEI) AISIATL) ALY osag s 1
Adagsy wanswy sy puanl Jo wssjosg 2 oRmod Jo sossafusg ENLOJE) JO AN

APPIN Jo s0553fusd aro0OSSY UOSUIGOY-LIT MG Sure( i) pagemuus) Qopdosgruy fo sossafosq

#pooy, uyof NOLIGAIUOIS ANNS mowuy LEMyUTq BABK DK
ANSUIATY SIMny Dopodasgriy HONVUUD) JO ANSIAR | (UG33.0) ANSIATLY IS PUTRIOG
DU IO Jo 40553)ukd Jo susssfosg appoossy arsip Jo sossafusy 1507 PR @
BRA M areig unf P32y pIEmoy JoiGorsiy g Jo sossafosy
pasgay 4n jO Al BONOK JO AISIAN marpuwy uof
wary qen) fo sosafosd L) y5o3 sy fo sosafosg sovassy AMUSINOT jo A3t
28qo4 PrEUSQ AP X Jo knxang pemsssy ) preuog warsyy Jo sossafusy amoossy
ANSIAN 423] SEX3) qeels Laqoy AISIIAN) A0S oy AL Aoy upsaf

P
D savrdur) wisoy oy

2 mpmf A Jo wosshosg vy

Ayoeag urema

ApmudY Jo AN

gy Jo s0ss3fosg arpvossy

0sj0 Li3q0H

AM0SU] dUPINAI0g Ty

arssy Jo sossafoud aromossy

PrEAMURY) urEm s

Jo sngay xg Jo wmei
2 @iz o s0ssafusg wioy
N 'S DTN
(Ereajasuuag) a8a0n) UOSUPPK]
Lozsiy fo sossafusq mesissy
ayzuay ] RssTy
I83(|0) PUTIS] MOYY
Asagsuyy Jo s0s53fasq amLOSSY
SEwou piAeq

GeRuny i soin>a] duamsiy
g W oesy

Gmiaam Tigumio)

s._:cc_..rs: ) AV w5 OO YL sapuuy
st (44611.61) mmay 03 Larsiy Jo sosajon) axmmosSY e e,
sy fo sosajoig ammoossy .!.H!)w - o E\a dnsod A3y BTy "~ sdpnder;
BwpT] PRy ] BosauuIK Jo AR wpny 2 e Jo sosfosy
g Byt PN TG J0 LsIAL el s o ey
Gassyy w0 2
:lﬂl\ot W Jo 008 : AP 2 icoys] Bnai\:& A wuEpY
o qusey swr) )
7q ‘voiSumsey SSPE WA AasiaAm w0y N oy 9 s fo sosafosy
AISIAN] WRSTAINOS Aypuaamn sxquinion am fo JH4eg amsmg
oss3fog puniy B sossafusg mersssy quasy %I04 may Jo
oy iy oL eines ot uiaz3 varm s3300 ) “siono) s
mA jo msasy a0 w04 may sy sy fo somafoug
gpany fo s0s3fosq amooossy O s oy sagupasay ssopdosgry =g o
APy soare( -1i\v.us=!_=bﬁ\.£ vaqag vey g MOy NN 10 AISIAT]
10U JO AsIAAn g SDATUPESSTR JO ANSIIAM ) a0 "3En0) snuny
o wuy 5 mozLy “gusing PR iy STy Qopodosgray fo sosafosg
sy Jo sosvjoug arooossy £awt] w0 % ONd 2 sy uy o sosofusd g ‘9 prreg
sSunuaf pruoy . . PreD axye Auuaq sy AsaAn) Tvepy
SRRy 50 3¢ BRAASIALJO ANIANY] SusRY 7Q ‘voBumsey L Y D )
ERLOJIE) JO AMSIIARI) Larsyy fo sossafout AN UOBUTYSES 213030 o pnsmgag aq 1o umwidosg
oy 344poos woy sy o sosafosg smprs g g fo sopaag
Jo sossafouy pemsissy ey Mrady, “Ausiaan) sifing BosiAEq 2152poy 203seg vy
PPe( ydey wassyy Jo sossajfos ORI JO ABSIZARY (MI0L man) JXano) euang
o¥oap jo ksssany 03pIo9 13134 sy fo sossafoug aoossy

a0
e Jo s0ss3jaky Fwoossy
2ineq e3grys

(UNOSSTR) ANSIIAIL | UOIBUTIST R
sy fo a0ssafosg ruppstSY
BGRPY [PUI0)

ey ey
UOSIPE IE UISUOXIY JO AR
aunpesun] o ondur)

Aussaan) sundoy suyof ‘sys
wUa0) Jo 40559fosd Kptsinmuy) ARRAN) A0S SR L] prsossajasy uny fo sosajosg sppoossy
H:.:I- Lasy fo sossafoug P Arouny Y 1wwoy quws
1A 194 2esy smy A28 Tiquin Peag Suoq
Bapoy sw_em Aty vorsapmy) Jo aaney !\5.8 IS TS Ty
tﬂ.iua»iptf— sy Jo sossajosy gmun fo sosajosy apoossy sy Jo sossajosd
H UYo) WO PR Ing w3y feH-13-noqy ey

$3ANEIU2s21doY JO ISNOH "§'() Y3 JO SIIQUID ) 0] PISS2IPPE ZG1 "S9Y “[*H JO 1USWDIEIS 33 JO SILI0IEUSIg

*ssadoad
1p21d o sfrwep pue ‘Aunbus [Edu0sSIY 1s3u0y Jo Isned Ay J8ewrep
sanb A[[ED1I0ISIY UO PISEQ ‘LONNJOSII T YING 1931I0D ST uonsanb rEsduoIsy
1uu1ap 01 SundwanEe 3q [ia $s338U07) uonnjosa: ayy Sussed Ag ‘761 'Y
‘("H JO Surpioa 3y Ul parpoquid suondwnsse [EDHIOISIY 341 Yt 3218E 10U OP WOy Jo Auew ‘srejoyos
BUOWE PIAEGIP YONW SI SUEUSWIY-UEWON() Y1 JO AJOISIY Sy ‘LN SIUSWWOD IAOGE Y1 SY

, ‘S1UDAD O18EN 359Y) BUIPUEISIAPUN UT 2A3MpdE 01 Butuurdaq
mou 1snf o3¢ suenoisty ss21803d Ajquredaiir ydeq 125 sdeysad pue ‘Aayan] jo sidoad >y uodn bz..:::
133321 A[QEIASUI PINOM Z6T "S9Y “['H U PAUTEIL0D 35011 SE SaBIEYD 1oNS "POOISIIpUN Ay are Ao uuo.uun
SIUIAD [EDHIOISTY UO $IBIEYD INEW 0) 10U PUE ‘SIATYIIE [EDLIOISTY [[E 01 §5300E uado PUE [y 38eInodus
0151 ‘caNSSI PIIEIR PUE SIY1 UO INE 01 §$213U07) $311§ PN 34 Joj uontsod 3adoad oy ey SA3M2q I

‘usowy A[21enbape 3q J0uUUed (¢Z61-S161) 261 'S ['H Aq passedwodus
pouad >y wr Sndwy UBWONO Y1 JO AJ0ISTY Y1 JQE[TEAE SWOI] A1 MU ‘SULLIOISTY rEUOISSEd
-STp 01 P3so]d> ‘wed 10w Y1 10§ ‘UTEWI [[E AN pur eUESng ‘BUAS ‘uotun I21A0S Y} UI SIATYDIE
UEAIRI A ‘Ep 0L 15ed Y JO sUEDNIOd PUE USWSIIEIS AN JO SPIOT UINLM 3] 03 SSIOIE USATS
3q 1SNW STE[OYDS HIOM 01 §53001d STY) JOJ "3 LIM STE[OYDS PUE ‘AI0ISTY IEW suepnod puE USWSNEIS

2AnE|SISa] ULdUAWY Y Jo A
Auo ued ‘suondwnsse Iqrul
E JO IPIS YOIYM UOne|sIda) Aq

‘e WSny pue vensuy) ‘vonemdod UENOEUY UISSES 3
3O szaqumu 38¥] JO [EAOWDI JO 3T A3 U PAINSII YDIYAs SIUDAS 3T JOJ SISNED 21 AJNUIPI 01 PUE ‘JUD
-ouur pue SuluEm UamIq AIqIsuodsal A]2s1533d 100 1OS 01 JYQE 3G A SUBLIOISTY 310J2q PII2A0ISIP

24 03 SUTEWSI SIOW YONW ING "ISUSLIUT SEA VOIS 43 JO SO TUNUNLOD UERSUIYD PUT wijsny yioq uoure
1103 aeap Sunmsas Sy L "Spedap i1sed A4l JOJ UOUEQ2T Ul Uo Su0d SeY Ydmym Apagen ..:r AIUIT 10U “are)
~JEA SNONULIUOD SSI] JO IIOW JO JUIDS Y1 Seas UOTFI Ay ‘uonsanb i srEak 3y1 noysnoiyy .,vuv_uc_ TeA
_u_._c?. 181 3yl mctzﬂ SEaJE wc.:.:o__un PUE BIJOIEUY Ul SIIDESSEW PUE SULIJINS *durture] "ASEISIP AQ Uu.nu_._&
-Wod (s2010J JEMNB2131 UENSLIYD PUE wisnyy 4q parennadiad) SITIIEA [EUNWILIOD-I)UT SNOLIIS JO uondaJIp
a3 ut syutod PaIdA0dUN JEJ 0§ IDUPIAD JO YBIA Y], "UOIZ21 3y JO swuelqeyun E__wz,z ay .E.cu,.:.._u
-adxs Suuayyns oy woay Aeredss se P2M31A 3q J0UUED 11 1BY) JUEZIUZ0D SIMINI] u._mvB ‘Bulayyns ueu
-auy Jo 3d0ds Ay IZIWTUTW 03 SIYSIAL U, 18 ST JO A301EUIS ON |, :9pPOUaE,, Jo uw.anu v...: ,._2 SV e
‘€Z61 PUE G161 u2am1aq paxidsuen so8reys 1 ..2Pous8, | 3y jo A8 se 1 papqe; Appdwn
sioyne §) ‘WONN[OSIY A1 ut  Anpn],, Burreu 4q 124 ‘soum ﬁ:w_o_u_o :mﬁuh:u.uw _Munﬁu\_s hru.wucm_qwnmm
Zﬂn_aw%u._ ou m.ﬁua A% jo onqnday sy “AayIn] jo sngnday 31 S1YIIYA JO U0 AJUO “ISEF S[PPIA
241 PUE ‘EXLGY YUON ‘3d0INg UISNSEIRINOS UT $2LIUNOD IDUNSIP FAL-AIUSM] UEY] 2I0W JOF JUNOIIE AEPOI
Yoy s31doad pue spueg paresodiodur ‘€761 ur 43Il jo anqgaday Aep uasaid sy paysnqrisa yomym
UORNIOASY YSDHNL 3 JO UOISNIOUOD [nyssa00ns 341 49 ‘ZZ6T UI pud Ue 01 1yBnoiq sem Yoy aa1dwig
:ﬂm_uozo 24l "emsny jo drqnday oy yaa andwy 3ingsdey sy s1enba 03 Suoim S11 18 AEM dures n
ul Aoyan y jo onqnday oy yam andwgy uewonQ 3yl 21enbs 01 §uoas 11y andwy :«:.5:0 Y1 SE umouy
u.sw, SNOI321-nnuw ‘Teuoneu-nnw Jyp Juissedwoous 430113y g .uo 1red seam ‘Aayany jo ornqnday
2@ *AN521300 210W IO ‘ASYIN, ST uMOUY Apuaim> EaTE W ‘ZZ61 [NUN AINJUID [UIILINGS U1 WO «
SMO[]0;
nuvuﬁ._«gnvn>uﬁu:u.,uv~uouum.,v:« :»»ou_.:..n:wEoBu:COUm:uE:o maew:o_ﬁ?_unz .EO: .«

«" " ET6T PUE SI6T UDMIG

A3nam ] oy parenadiad sppouad Jo SWNdIA 333mM ogm Ansddue

ueruauy jo 3jdoad uoynyrw Jrey U0 pue 3uo Iy - ¢ ¢,

ruonm3023J 1Er>ads Joj N0 S3[3uUTs Yo

1X3) 211 yJo vonaod ey 03 vondadxd e AfnyIdadsas am

. TEW 01 Ajuewinyu] s, UEW JO DUTIqUIDUIIY JO AEQ [EUONEN,,
¥ Jo 1daouod o Sunsoddns Ay spya ‘Arednrads

*$153d$3J [LCI3A3S UT 2JLINDDEUT JO/PUE SUTPEI|STW ST 761

UOR N[OSIY U0 2€NOYH Ul pIrpoquuid 3Zenue| JuUs.1and 243 18|

PIUIIDVOD JIE £IIPNIS UIISET D[PPIA PUE UEWONQ ‘YSHIn ],
U 3ZJ[e2ds oys SUBRIWIPEDE UEDLIWY Paudisiapun 3y,

SAANIEIUISIIAIY
JO ISNOY

ST}

JO STIqUIIIN UOTIIANIV

4

S861 61 AV AVANNS STNWIL MJ0A MEN dH.L



ulasabilme sans1 verilmelidir. $imdiye kadar, konuyla ilgili olan Sovyetler Birligi, Suriye,
Bulgaristan ve Tiirkiye'nin arsivlerinin bilyiik kismu tarihgilere kapali tutulmustur. Bu arsivlere
ulagilincaya kadar Temsilciler Meclisinin 192 sayili karar1 kapsamindaki Osmanli
Imparatorlugunun 1915-1923 yillar1 arasindaki tarihi tam olarak bilinemez.

Biz ABD Kongresinin bu ve bununla ilgili konularda tarih arsivlerinin tam olarak
agilmasim tesvik etmesi ve tarihsel olaylar hakkinda, tam aydmliga kavusturulmadan
ithamlarda bulunmamasi gerektigine inaniyoruz. Temsilciler Meclisinin 192 sayih kararmdaki
gibi ithamlar kaginilmaz olarak Tiirkiye halki hakkinda adaletsiz yargilara varilmasina ve belki
de tarihgilerin bu trajik olaylar1 anlamakta kaydetmeye basladiklari gelismeye zarar
verilmesine yol agacaktir.

Yukaridaki yorumlarin da gosterdigi gibi, Osmanli-Ermenileri'nin tarihi tarihgiler
arasinda sikca tartigilan bir konundur ve tarihgilerin bir ¢cogu da 192 sayili karardaki ifadelere
katilmamaktadir. Kongre bu karar1 kabul ederse, tarihsel sorunun hangi yanmm dogru
olduguna yasa yolu ile karar vermeye ¢aligmis olacaktir. Tarihsel olarak siipheli varsayimlara
dayal1 boylesine bir karar, sadece diiriist tarihsel aragtirmaya zarar verir ve Amerikan yasama
stirecinin giivenirliligini sarsar.

19 Mayis 1985

192 SAYILI KARAR HAKKINDA ABD TEMSILCILER MECLISI UYELERINE
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